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1. ZAKRES | PODSTAWA OPRACOWANIA

Niniejszy program prac powstat na zlecenie Torunskiej Agendy Kulturalnej w zwigzku z planowang
realizacjg zabezpieczenia i konserwacji ruin Zamku Dybowskiego.

Projekt przygotowano na podstawie opracowan naukowych bedacych w posiadaniu Miejskiego
Konserwatora Zabytkéw w Toruniu oraz literatury tematu a takze na podstawie oglagdu obiektu z
poziomu gruntu i korony muréw.

Obiekt jest wpisany do rejestru zabytkow pod numerem A/919 decyzjg z dnia13.02.1934 r.

Program prac konserwatorskich obejmuje $redniowieczne zabudowania zamku wraz z historycznymi
przeksztatceniami.

W zakres opracowania konserwatorskiego wchodzg: zarys historii i opis formalny zabudowan zamku,
opis stanu zachowania wraz z prébga okreslenia czynnikow dziatajgcych na obiekt destrukcyjnie oraz
zatozenia konserwatorskie, program prac i wstepne wytyczne do ewentualnych dalszych prac
projektowych przy zagospodarowaniu zamku.

Szczegdtowe rozwigzania techniczne i konstrukcyjne do ktdrych majg zastosowanie przepisy prawa
budowlanego nie wchodzg w zakres niniejszego opracowania
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2. HISTORIA OBIEKTU*

Zamek dybowski wzniesiono decyzjg kréla Wtadystawa Jagietty, w poblizu lokowanego w 1424 r
miasta Nowej Nieszawy — Dybowa. Wczesna historia zamku nierozerwalnie zwigzana byta z historig
osady.’

Powstanie zamku zwigzane jest z nastepstwami traktatu pokojowego zawartego nad jeziorem
Metno w 1422 r, koriczacego kolejng wojne Polski i Litwy z Krzyzakami. W wyniku ustalen Zakon
zobowigzat sie do zburzenia zamku w Nieszawie. Juz wtedy krél Polski nosit sie z zamiarem
wybudowania wiasnej warowni majacej utrwali¢ jego panowanie na ziemiach kujawskich.

Budowa zamku ruszyta w 1427 r.? Powstaty jako pierwszy — budynek mieszkalny miat petnié¢ nie tyle
funkcje obronne, co rezydencji dla przebywajgcego wodwczas w nim czesto (z powodu
organizowanych w Nowej Nieszawie zjazddéw i negocjacji z Krzyzakami) krola.* W czerwcu 1430 .
budowa tej czesci zamku byta juz ukonczona: otoczona miedzymurzem (parchamem), posiadata
budynek mieszkalny z piwnicami i jedng lub dwie wieze. Teren warowni zapewne otoczony byt fosa.
Na miejscu wzniesione byty piece do wypatu cegiet i wapna®

W 1431 r. mieszczanie torunscy wraz z komturem napadli na Nieszawe oraz — bez wiekszych
przeszkdd , nie dobywajac ani noza, ani miecza” zdobyli nie bronigca sie warownie.®

Na piec¢ kolejnych lat zamek stat sie siedzibg powotanego ponownie komturstwa nieszawskiego.
Prawdopodobnie widzgc staby potencjat obronny obecnej twierdzy — Krzyzacy kontynuowali jego
rozbudowe. J6Zwiak i Trupinda podajg za Zrédtami pisanymi z tego okresu informacje o wzmozonych
w tym czasie pracach budowlanych: wykonano piec do wypalania wapna i dwa do wypatu cegiet, a
przy pracach pod kierunkiem mistrza murarskiego pracowato pieciu murarzy i osiemnastu
pachotkéw murarskich (prawdopodobnie ekipa byta powiekszona o pracownikdw najemnych). Prace
w tym czasie prowadzono w piwnicach oraz przy murze parchamu i wiezy (chociaz nie jest pewne o
jaka wieze chodzi).

Zamek obsadzono zatogg i dziatami, chociaz Zrédta archiwalne wskazuja, iz przez caty okres wojny
1431-1435 kolejni urzednicy skarzyli sie na niedobory i brak doswiadczenia zatogi oraz niedostatek

1 Rozdziat przygotowano na podstawie opracowan: Maria Rzeczkowska-Stawinska, Zamek Dybowski w Toruniu.
Dokumentacja naukowa, maszynopis w archiwum MKZ w Toruniu, Torun, 1956 r.; Lidia Grzeszkiewicz-Kotlewska, Zamek
Wrtadystawa Jagietty w Dybowie w swietle badari archeologicznych w latach 1998-2001, Rocznik Torunski, Tom 29, 2002,
s. 19-38; Stawomir Jozwiak, Janusz Trupinda, Zamek w Nowej Nieszawie (Dybowie) w swietle Sredniowiecznych zrédet
pisanych, Rocznik Torunski, Tom 42, Rok 2015, s. 171-184.

2 Nowa Nieszawa postata jako osada handlowa konkurencyjna dla Torunia. Posiadata witasny ratusz, kosciot, klasztor,
port, oraz konkurencyjne targowisko, co umozliwito omijanie torunskiego prawa sktadu, oraz niezalezny handel z
kupcami pruskimi i zamorskimi.

3 S. Jozwiak, J. Trupinda, op. cit,, s. 174, 183. M. Rzeczkowska-Stawiniska, op. cit., s. 7 podaje za rok powstania zamku
1425 r. z ktérego pochodzi¢ ma pierwsza wzmianka na jego temat.

4'S. Jézwiak, J. Trupinda, op. cit., s. 176.
5S. Jézwiak, J. Trupinda, op. cit., s. 183.

6 Mieszczanie zabrali z warowni liczne dobra: miedz sél, zboze, nie dzielgc sie z komturem, ona co ten — niepocieszony
skarzyt sie w liscie do wielkiego mistrza. S. Jozwiak, J. Trupinda, op. cit., s. 176-177.

7 S. Jézwiak, J. Trupinda, op. cit., s. 178.
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specjalistow do obstugi armat (byt tylko jeden) oraz matg ilo$¢ broni palnej.?

Do ataku ze strony polskiej jednak nie doszto, a zamek przeszedt w rece polskie w 1436 r. na mocy
pokoju w Brzesciu z 1935 r. Walory obronne zamku byty w tym czasie w dalszym ciggu rozwijane a
szybko regenerujaca sie Nieszawa ponownie zagrozita interesom handlowym Torunia. Dla zamku, az
do wybuchu wojny trzynastoletniej w 1454 r. nastaty czasy wzglednego spokoju, a spory dotyczgce
zamku i Nieszawy dotyczyty gtownie spraw handlu.

Ok 1452 r. na zamku przebywat Kazimierz Jagiellonczyk, prawdopodobnie przygotowujgc plany
wcielenia ziem zakonnych do Polski. Tak sie tez stato i w 1454 r. stany pruskie wymowity
postuszenstwo Zakonowi.” Wéréd nadanych Torunianom przywilejow znajdowata sie obietnica
zburzenia Nieszawy w ciggu 3 lat. Mimo przyrzeczenia nie dokonano tego jednak, mimo usilnych
nalegan  mieszkancéw prawego brzegu Wisty. Dopiero w dokumencie z 1460 r. ponownie
zagwarantowano Torunianom definitywne pozbycie sie konkurencyjnej Nieszawy. Nowe miasto
Nieszawa przeniesiono o cztery mile w gore rzeki. Na jesieni 1462 r. po starej osadzie Nieszawa w
okolicy zamku pozostata tylko ulica.™

Osamotniony zamek zostat nastepnie siedzibg starosty, ktérego powiat nalezat do Kujaw.
Funkcjonowat jako majgtek ziemski wraz z gospodarstwem. Powstata w nim z nadania kréla (ku
ponownej zgryzocie standw pruskich) komora celna a wokdt zamku niestrudzenie odbudowywac sie
zaczeta tym razem juz duzo ubozsza osada.'

Jednym z efektéw zawartego w 1466 r. w Toruniu (z okazji zwycieskiego dla Polakdéw zakonczenia
wojny) pokoju — byta translokacja niewygodnej mieszkaricom Torunia Nieszawy. Spychana
stopniowo przez rzeke i ograniczenia handlowe osada — przeniosta sie wreszcie na wysoki brzeg
zmieniajac zarazem nazwe na Podgorz i przerywajac zarazem wiez z zamkiem, z ktérym do tej pory
byta zjednoczona.

Kolejny etap w dziejach zamku znaczg wojny polsko-szwedzkie. W 1656 r. dokonano — nieskutecznej
proby wysadzenia zamku dybowskiego za pomocg czterech beczek prochu. Wedtug przekazow poza
rysami mury nie doznaty wiekszych zniszczen. Prawdopodobnie jednak zamek doznat jakis
uszkodzen wtedy lub w latach nastepnych. W 1660 r. wojne zakoriczono Pokojem w Oliwie, a w
1661 — przeprowadzono ogledziny stanu zamku stwierdzajac jego catkowite zniszczenie: ,(...) tylko
mury stercza, a z wiezy wybudowana jest izdebka dla podstaroscianego”*?

W kolejnej wojnie polsko-szwedzkiej, rozpoczetej w 1703 r. z nieszczesnego zamku dybowskiego
ostrzeliwano Torun. Zniszczenia dla obu stron wskutek ostrzatu artylerii byty ogromne. Po wojnach
szwedzkich zamek nie byt juz odbudowywany w dawnej sredniowiecznej formie.

8 S. Jozwiak, J. Trupinda, op. cit., s. 179.

9 W pierwszej fazie wojny, szlachta polska tworzgca pospolite ruszenie za udziat w walkach wymusita na krélu szereg
przywilejow, wsrod ktorych znaczgce byty nadane w Nieszawie, gwarantujgce sejmikom szlacheckim pisane prawo do
wspotdecydowania o prawodawstwie i pospolitym ruszeniu. Byto to poczgtkiem walki szlachty z moznowtadztwem o
przejecie decydujacej roli w panstwie. S. Jozwiak, J. Trupinda, op. cit., s. 179.

10 M. Rzeczkowska-Stawinska, op. cit., s. 8.

11 M. Rzeczkowska-Stawinska, op. cit., s. 9.

12 M. Rzeczkowska-Stawinska, op. cit., s. 10.
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Komora celna utrzymata sie na zamku do Il rozbioru Polski, bedgc do tego czasu powodem
nieustajacych sporéw miedzy Dybowem a Toruniem. W okresach spokoju, miedzy zawieruchami
wojennymi w najlepsze prosperowaty gorzelnie, kwitt handel zbozem a magazyny byty obficie
zaopatrzone w sél. Po 1793 r. spory zakonczyty sie wraz z przejsciem Dybowa w rece pruskie.

Nastepny odcinek historii zamku dotyczy rozpoczetej w 1806 r. wojny polsko-francuskiej. Dybdéw
wraz z Toruniem stat sie czescig Ksiestwa Warszawskiego. W nastepnych latach zamek stat sie areng
walk w wojnie francusko- rosyjskiej. Z 1813 r. pochodzi nastepujgcy opis zamku: ,podczas oblezenia
przez Rosjan stata juz tylko wieza czworograniasta z murem szerokim; od strony Wisty muru nie
byto. Francuzi usypali tam wysokie waty i tak warownie te umocnili (...)”."* Prawdopodobnie w tym
czasie ostatecznie zawalita sie $ciana pétnocna budynku mieszkalnego.™

Po Kongresie Wiederiskim w 1815 r. Prusy objety ponownie ziemie polskie. W 1829 r. zamek
wtgczono do fortyfikacji Torunia. Cho¢ planéw przeksztatcenia zamku w fort ostatecznie nie
zrealizowano, w 1848 ,przystosowano” go do obrony: otoczono watami oraz wybito otwory
strzelnicowe w $cianach dziedzidca. Przy nich zbudowano rampy stuzgce jako stanowiska do
ostrzatu. W okolicy zamku wybudowano koszary. Z tego okresu pochodzi prawdopodobnie
brukowana droga prowadzaca z dworca kolejowego do budynku zamkowego.*

Na pocz XX w. w czesci zachodniej bytego budynku zamkowego istniata — spalona w 1913 r.
przybuddwka.™®

Po | wojnie $wiatowej, zamek — wcigz pod pieczg wtadz wojskowych — popadat w coraz wieksza
ruine. Decyzjg z 13.02.1934 r zamek wpisano do rejestru zabytkdéw jako Ruine zamku w Dybowie.
Numer wpisu A/919. W 1935-36 r. Zarzad Miejski w Toruniu uporzgdkowat teren wokdt zamku i
wykonat zabezpieczajgce prace konserwatorskie, a w przybuddéwce postawionej na dziedzircu po
stronie wschodniej — umiescit dozorce obiektu. W czasie Il wojny Swiatowe] budynek dozorcy
rozebrano. Zamurowano brame wjazdowg z wiezy. Odnotowano takze, iz cze$¢ piwnic ma zarwane
sklepienia. W latach 50. XX odnotowano, iz gurty grozg zawaleniem.

W 1955 r. Odnotowano zniszczenie muru zabezpieczajacego w bramie wjazdowej. W tym samym
roku zamek dybowski zostat przekazany z rgk wtadz wojskowych w rece torunskich wtadz miejskich.

W archiwum Miejskiego Konserwatora Zabytkow w Toruniu znajduje sie obszerna dokumentacja
badan topografii i uktadu przestrzennego zamku wykonana przez Marie Rzeczkowskga-Stawinska oraz
Ireneusza Stawinskiego opartych na analizie detalu architektonicznego i Zrédet nowozytnych,
szczegdlnie  kartograficznych.  Dokumentacja  naukowa  zawiera  poza  rozpoznaniem
architektonicznym takze propozycje postepowania konserwatorskiego, oraz projekty zabezpieczen
murdw i zadaszenia wiezy a takze projekt odtworzenia zabezpieczajacej stolarki drzwiowej.’

13 M. Rzeczkowska-Stawinska, op. cit., s. 10.
14 L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 13.
15 L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 20.
16 M. Rzeczkowska-Stawinska, op. cit., s. 11.

17 W 1956 r. Zaplanowano: ekspertyze techniczng i naukowo-badawczg: zbadanie przyczyn zniszczen i odksztatcen
murow, rozkopy celem zbadania niewyjasnionych w dokumentacji elementéw, odgruzowanie i oczyszczenie terenu,
podstemplowanie zagrozonych czesci, zatozenie marek kontrolnych.
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Na zlecenie miasta w 1959 r. Przedsiebiorstwo Panstwowe Pracownie Konserwacji Zabytkow w
Toruniu wykonato obszerng inwentaryzacje zamku.

W latach 1969-1972 wykonano prace zabezpieczajgce, w tym: zadaszenie wiezy bramnej,
zabezpieczenie koron muréw obwodowych dziedzirnca oraz naprawy lica ceglanego. Przez pewien
czas wieza bramna wykorzystywana byta jako harcéwka.

Przez kolejne lata zamek stopniowo zarastat a jego stan zachowania stopniowo pogarszat sie. Teren
w czesci mieszkalnej przeszukiwany byt przez poszykiwaczy legendarnego przejéia pod Wistg, ktére
poczatek swdj miato mieé¢ na Zamku Dybowskim.

Na przetomie XX i XXI w. ruiny zamku staty sie przedmiotem intensywnych badan archeologicznych
prowadzonych przez Lidie Grzeszkiewicz-Kotlewska.'® Pozyskano duzg iloé¢ informacji i materiatu
badawczego. W zwigzku z przetomowymi dla badan nad zamkiem pracami, wrdcita rowniez na czas
jaki$ dyskusja na temat losdw zamku. Patrzac jednak na obecny stan zachowania obiektu i
towarzyszacej mu infrastruktury wydaje sie jednak, iz po wypracowaniu kompromisowego
stanowiska, o moze zbyt dostownej potraktowanej — minimalnej ingerencji w jego stan — dyskusji i
badan zbyt wczesnie zaniechano.

W ostatnich latach na temat zamku dybowskiego ukazato sie opracowanie Stawomira JoZzwiaka,
Janusza Trupindy: ,Zamek w Nowej Nieszawie (Dybowie) w s$wietle $redniowiecznych zrodet
pisanych” (2015) wnoszace nowe informacje dotyczgce wczesnej historii zamku, tgcznie z sugestig
przesuniecia datowanias rozpoczecia budowy zamku na 1427 .

W ostatnich dekadach zamek przechodzit kilkukrotnie w rece kolejnych, prywatnych dzierzawcow.
Jednak braki funduszy oraz ograniczenia administracyjne spowodowaty, ze potencjat zamku wcigz
nie jest wykorzystany.

18 Prace archeologiczne na terenie zamku rozpoczety sie na zlecenie Zarzagdu Miasta Torunia w 1998 r. Prowadzone
przez wspomniang Lidie Grzeszkiewicz-Kotlewskg, natomiast konsultantami prac byli: prof. dr Jadwiga Chudziakowa i
owczesny Miejski Konserwator zabytkdw — mgr Zbigniew Nawrocki. Badania miaty na celu uzyskanie jak najwiekszej
ilosci informacji dotyczacych pierwotnej formy i zmian historycznych obiektu. W podsumowaniu prac sama autorka
pisze: , Pozwolity miedzy innymi na okreslenie ksztattu i wewnetrznych podziatéw zamku, ustalenie poziomu dziedzinca,
odkrycie przedbramia i reliktow zabudowy na zewnatrz muréw, wydzielenie zmian funkcjonalno-przestrzennych w
czasach nowozytnych oraz fragmentaryczne odkrycie reliktow najwczesniejszych faz budowy pdznosredniowiecznej i
stwierdzenie osadnictwa od schytku epoki brgzu.” L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 21-22.
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PROGRAM PRAC KONSERWATORSKICH — RUINY ZAMKU DYBOWSKIEGO TORUNIU

3. OPIS FORMALNY

Zamek dybowski potozony jest na lewym brzegu Wisty, naprzeciw miasta Torunia. Sam zamek
wzniesiono celowo na terenie wypietrzonym ok 3 m powyzej otaczajgcego poziomu®, jak najblizej
brzegu wiélanego, ktéry w XV w znajdowat sie tuz u podndza murdéw zamkowych.?

Badania archeologiczne wykazaty iz wokét zamku znajdowata sie fosa gtebokosci ponad 3 m. Brzegi
fosy wzmocniono gling i kamieniami wypetniajacymi konstrukcje drewniang.?

Do zabudowan zamku prowadzg trzy drogi, w tym najstarsza (od strony lgdu) prowadzi do gtéwnego
wjazdu od strony wiezy bramne, druga — brukowana, prowadzgca od dworca (z czaséw wigczenia
zamku do systemu fortyfikacji z 1 potowy XIX w. (Fot. 49.)* i trzecia z ubitej ziemi od wschodu, ktéra
konczy sie przy budynku mieszkalnym.

Od strony potnocnej zabudowan zamku w odlegtosci kilkuset metréw przebiega koryto Wisty, po
stronie potudniowej — wat rzeczny, od strony wschodniej znajduje sie most drogowy przez Wiste,
natomiast od strony zachodniej zabudowania zamku otaczajg drzewa i zarosla.

Od strony potudniowej i zachodniej zamek otaczajg waty ziemne systemu kleszczowego (ok 2-4 m
ponad poziom terenu) ufozone w zygzakowang linie z 1 potowy XIX w.?(Fot. 5). Badania
archeologiczne wykazaty, iz waty usypano z piasku z jgdrem wzmocnionym gruzem z dachéwki
karpiowki.”*

Zamek zbudowano na fundamentach z otoczakdéw granitowych, z cegty czerwonej tzw palcowki o
wymiarach 8,5-9 x 13-15 x 28-31 cm na zaprawie wapiennej. W licu ceglanym zastosowano watek
polski — gotycki w pdzniejszych przebudowach — mieszany.

Do dekoracji otwordw okiennych i drzwiowych uzyto ksztattek ceglanych w trzech typach: z
watkiem, wkleska oraz fazéwki. (Fot. 45-47).

Obecnie zasadniczg bryte zabudowan zamku dybowskiego tworzg mury obwodowe grubosci ok 270
cm na rzucie zblizonym do prostokata (lekko trapezoidalny) z dtuzszymi bokami zwrdconymi na
potnoc i pofudnie, okalajgce dziedziniec zamkowy o wymiarach ok 26,5 — 28 x 51 — 53 m. W
pofudniowej czesci muréw widniejg relikty wiezy bramnej posadowionej na planie prostokata
zblizonego do kwadratu o bokach ok 7,5 x 8,5 m, stanowigcej gtowny wjazd do zamku. W czesci
potnocnej zabudowan zaznaczono wspdtczesnym murem obrys pierwotnego zamku mieszkalnego
(zachowany w czesci pdtnocnej jedynie na poziomie fundamentéw), posadowionego na rzucie

19 Wzniesienie by¢ moze w czesci sztucznie uksztattowane. L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 27.

20 Zamek lezy na terenie zalewowym. Jeszcze w latach 60. XX (do czasu wyregulowania Wisty we Wtoctawku) okresowo
zdarzaty sie zalania dziedzinca. Ireneusz Stawinski, Zamek Dybowski w Toruniu. Opisy do projektow, Maszynopis w
archiwum MKZ w Toruniu, 1959, s. 1.

21 L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 27.
22 L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 26.
23 L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 26.

24 Ponizej watu kleszczowego, po stronie wschodniej Sciany potudniowej, w czasie badan archeologicznych odnaleziono
relikt prawdopodobnie nowozytnego budynku, ktérego przeznaczenie powigzano z funkcjg browaru. Budynek wytozony
byt posadzka ceglang. L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 31-33.
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prostokata o wymiarach ok 13,5 x 44,5 m. (Fot. 1.)
Budynek mieszkalny

Wolnostojgcy, gotycki budynek mieszkalny byt najwczesniejszg czescig zabudowan zamkowych. To
do niego od podtnocnej strony dobudowano nieco pdzniej obronne mury dziedzinca. Przy styku
muréw widoczne sg — na Scianie pdtnocnej muréw dziedzinca -od wewngtrz (Fot. 75) i na
wschodniej — od zewnatrz (Fot. 76) — szczeliny stykowe murdéw. Widoczna obecnie pdtnocna $ciana
dziedzinca byta zarazem potudniowa Sciang budynku mieszkalnego. Naroznik potnocno-zachodni
flankowata masywna, ukosna skarpa, siegajaca wysokoscig korony murdw budynku.?> Na podstawie
zrédet archiwalnych przypuszcza sie, ze naroznik potnocno-wschodni budynku strzegta masywna
wieza wartownicza, przykryta dachem stozkowym, jednak nie udato sie potwierdzi¢ jej istnienia
takiej lokalizacji w badaniach archeologicznych.” Budynek mieszkalny, podpiwniczony na catej
dtugosci, typu traktowego, prawdopodobnie posiadat pierwotnie trzy kondygnacje, potem
przebudowany zostat jako czterokondygnacyjny.

Do czaséw obecnych zachowata sie $ciana potudniowa oraz fragmenty $ciany wschodniej i
zachodniej. Ze Sciany poétnocnej zachowaty sie jedynie fundamenty w czesci podpiwniczonej.
(Obecnie przebieg sciany pdétnocnej budynku mieszkalnego zaznaczono w formie wspotczesnego
muru ceglanego.) (Fot. 22-23.)

Analizujgc sztychy archiwalne Rzeczkowska-Stawinska stwierdza, iz elewacja pdtnocna budynku
mieszkalnego byta skromna i posiadta mate okienka na poszczegolnych kondygnacjach. Natomiast
elewacja frontowa miata by¢ monumentalnie rozwigzana o czym s$wiadczg resztki okien i gotycko
oraz potkoliscie sklepionych blend obramowanych ksztattkami ceglanymi z zewnatrz i we wnetrzu.
Tam tez, w czesci srodkowej, w miejscu obecnej blendy gotycko sklepionej (znieksztatconej
pdzniejszymi przebudowaniami) — znajdowato sie prawdopodobnie wejscie gtéwne do budynku.?’
Obok, w miejscu drugiej blendy, nizszej o potowe, znajdowato sie by¢ moze wejscie do pomieszczen
parterowych budynku. W poziomie przyziemia znajdujg sie ponadto inne otwory okienne i
wejsciowe (miedzy innymi do piwnic, z pdzniejszych okresdw). W Scianie potudniowej, od wewnatrz
budynku znajduje sie szereg przesklepionych wnek w dwoch kondygnacjach, dekorowanych
fazowanymi ksztattkami ceglanymi.

Piwnice pierwotnie podzielone byty na trzy pomieszczenia. Miedzy nimi, w potowie szerokosci
znajdowaty sie otwory drzwiowe prawdopodobnie zamkniete ostrotukowo. Do piwnicy srodkowej
od strony dziedzinca prowadzity dwa otwory (wielokrotnie przemurowywane). Piwnice gotyckie
pokryte byty stropami drewnianymi.. Wysokos$¢ piwnic — ok. 2,5 m kaze sgdzi¢, ze byty w nich
ulokowane pomieszczenia gospodarcze i wnioskowa¢ o rezydencjonalnym, a nie obronnym
charakterze zamku. W XVII w. (przed znaczgcym zniszczeniem w wyniku wojen szwedzkich) — w
piwnicach znajdowaty sie stajnie. Wejscia do nich znajdowaty sie w przekutym murze $ciany
potnocnej. Czes¢ wschodnia byta w tym czasie juz prawdopodobnie zburzona i nie byta uzytkowana.
W drugiej potowie XVII w. zburzono czes$¢ Scian budynku mieszkalnego i zasypano piwnice. Na
przetomie XVII i XVIII w. na poziomie parteru wybudowano nowe pomieszczenia, przebudowane

25 M. Rzeczkowska- Stawinska, s. 38 sugeruje, iz w tej czesci mogt znajdowac sie ustep.
26 L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 23.
27 M. Rzeczkowska- Stawiniska, s. 39.
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nastepnie w XIX w.”®
Mury obwodowe i ich otoczenie, dziedziniec

Prawdopodobnie koniecznos¢ wzmacniania obronnosci i czeste pobyty kréla na zamku przyczynity
sie do szybkiego tempa zmian architektonicznych zabudowan zamku.

Zapewne tuz po roku 1431, kiedy to zamek obsadzili zatogg Krzyzacy, powstat dziedziniec z wiezg
bramng od potudnia. Mury dziedzinca, o potowe nizsze od budynku mieszkalnego dawaty
schronienie wojskom. W przedtuzeniu elewacji potudniowej budynku (pdtnocna $ciana dziedzinca)
dobudowano gotyckg brame skierowang w strone Wisty.”” Na podstawie badan archeologicznych
stwierdzono, iz przez brame Wislang nie odbywat sie prawdopodobnie ruch kotowy.** Mury
wienczyty prawdopodobnie nie zachowane do dzis blanki. Mniej prawdopodobne wydaje sie
przykrycie gankdw obronnych daszkami. Narozniki muréw dziedzinca flankowane byty okragtymi
wiezyczkami, wspartymi na odcinkowo sklepionych trompach i na pierScieniach wspornych od
zewnatrz. Prawdopodobnie pierwotnie kryte daszkiem stozkowym.

Mury dziedzinca od wsch, ptd i ptn przeprute otworami strzelnicowymi bezwysklepkowymi typu
szczelinowego na poziomie pierwszego pietra. Na licu ceglanym muru w réznych miejscach nas
zewnatrz i wewnatrz murow na réznych poziomach widoczne sg miejsca w po istniejgcych na
przestrzeni dziejow zamku konstrukcjach. Na murze pdétnocnym (pierwotnie potudniowa elewacja
zamku) widoczna jest gotycka brama oraz szereg otwordw okiennych na dwdch kondygnacjach.
Czes$¢ otwordw zamknieta od goéry ksztattkami ceramicznymi budujgcymi ostry tuk lub sklepione
odcinkowo.

Przypuszczalnie zamek od strony lgdu otaczata fosa, a wjazd umozliwiat drewniany most.*
Na dziedzincu znajdowata sie studnia.

Odprowadzenie wody prowadzito zapewne w strone muru wschodniego, o czym $wiadczy otwor w
poziomie gruntu.

Nie jest pewne kiedy nastgpito podniesienie muréw dziedzifica. Prawdopodobnie w okolicach 1454
r., kiedy krol czesto przebywat na zamku w zwigzku ze sprawg Pomorza. Przebudowany zamek zyskat
prawdopodobnie (po podwyzszeniu nowe blanki i ganek obronny. Z tego tez okresu pochodza
okragte wiezyczki narozne.

Dziedziniec wytozony byt brukiem?®: na ktérym zachowaty sie relikty rowdw $ciekowych. W czesci
wschodniej dziedzinca odkryto regularnie utozony bruk pokryty gling, oddzielony reliktami
fundamentu na catej szeroko$ci dziedzirica, bedacy pozostatoscia zabudowan dziedzirica.?* Posrodku

28 L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 22-23.
29 M. Rzeczkowska- Stawiriska, s. 41.

30 L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 23.

31 M. Rzeczkowska- Stawiniska, s. 42.

32 Badania wskazaty rowniez wczesniejszy poziom obecnego dziedzirica wytozony drewnem. L. Grzeszkiewicz-
Kotlewska, op. cit., s. 28.

33 L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 25.
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budynku znajdowat sie row sciekowy, prowadzgcy do otwory sciekowego w $cianie wschodniej
dziedzinca. Budynek prawdopodobnie byt pietrowy, niepodpiwniczony, a jego funkcje wstepnie
okres$lono, jako stajnie.* (Na miejscu budynku w czasach nowozytnych postawiono strézéwke. W
czesci potnocnej dziedzinca znaleziono studnie przynalezng réwniez prawdopodobnie do tej fazy
nowozytnej.)

W centralnej czesci dziedzinca znajdowata sie studnia drewniana, zasypana ogromnymi gtazami
kamiennymi w XVII w. Rdwniez w tym miejscu odnotowano wytozenie dziedzirica drewnem.*

Od bramy w kierunku wschodnim znaleziono podczas badan archeologicznych fragment bardzo
zniszczonej posadzki ceglanej, bedacej prawdopodobnie wytozeniem kruzganka przy murze.*®

Wieza bramna, przedbramie, fosa

Wieze bramng z gotyckg bramg wjazdowg usytuowano na przy murze potudniowym w osi
przesunietej w strone naroznika potudniowo-zachodniego.®” Niegdy$ trojkondygnacyjna, z 2
klatkami kwadratowymi schodowymi w masie murow. W poziomie gankéow obronnych na murach
byty przesklepione odcinkowo otwory umozliwiajgce dostep na mury. Korone wiezy wieniczyty
zapewne blanki a catos¢ okrywat dach namiotowy. Brame strzegta ruchoma krata umieszczona w
gotyckiej wnece.*®

Badania archeologiczne wykazaty, iz w S$redniowieczu istniato tu takze murowane gotyckie
przedbramie. Wydaje sie, iz zostato ono przebudowane jeszcze w pdznym $redniowieczu.* Przejazd
przedbramia moégt znajdowac sie w powietrzu, a przestrzen pod nim mogta by¢ zasypana w czasach
nowozytnych, w czasie likwidacji przejazdu i bezposrednio przed zmiang przedbramia w zamkniete
pomieszczenie wytozone brukiem. *°

Obecnie odtworzone sklepienie belkowe wiezy tworzy drugg kondygnacje. Do przejazdu prowadzg
gotyckie bramy zewnetrzna i wewnetrzna otoczone blendami po obydwu stronach wjazdu. Brama
zewnetrzna zawiera wodzidfa kraty, wewnetrzna w latach 50. XX w. zachowana byta w formie
szczatkowej. Krawedzie bram i blend zdobiono ksztattkami ceramicznymi. W murze potudniowym,
po obu stronach bramy znajdujg sie dwie waskie klatki schodowe prowadzgce na gorng
kondygnacje wiezy i flanki obronne. Klatki schodowe na rzucie kwadratu, schody typu zabiegowego,
prawoskretne, niegdy$ z murowang duszg. Stopnie wsparte na odcinkowych wysklepkach (obecnie
odbudowane). Gorna kondygnacja wiezy zawiera trzy rozglifione otwory strzelnicowe. W trzech
Scianach, przesklepione odcinkowo.

34 Pdiniejsze wykopy wskazaty istnienie zabudowy rowniez w czesci zachodniej dziedzirca. Pozwolito to na nowe
rozmierzenie dziedzinca, ktory jak sie okazato we wczesnej fazie funkcjonowania — miat ksztatt zblizony do kwadratu.

35 Péiniej, lecz jeszcze w pdznym sredniowieczu ponad drewnianymi podfogami zabudowan na catej powierzchni
dziedzifca utozono bruk kamienny. L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 33-35.

36 L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 25.

37 Jako mozliwg analogie do wygladu bramy Rzeczkowska-Stawinska podaje Brame Mostowg w Toruniu. M.
Rzeczkowska- Stawinska, s. 42.

38 M. Rzeczkowska- Stawinska, s. 42.
39 L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 28.

40 L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 32.
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Przejazd bramy w najwczesniejszej fazie swojego istnienia prawdopodobnie wytozony byt drewnem,
podobnie jak dziedziniec.*

1.Zamek Dybow. Plan wedtug Lidii Grzeszkiewicz-Kotlewskiej. (Zrédto: https://www.zamki.pl/?idzamku=dybow&dzial=galeria)

2. Potozenie Zamku Dybowskiego w Toruniu. Mapa topograficzna. 2. Potozenie Zamku Dybowskiego w Toruniu. Mapa satelitarna. (Zrédt
(Zrédto: https://geoportal360.pl/) https://geoportal360.pl/)

41 L. Grzeszkiewicz-Kotlewska, op. cit., s. 25.
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4.Zamek w DybOW|e na sztychu Erika Dahlbergha z pofowy Xvil W|eku (Zrédto: https: //www zamki. pl/?ldzamku dybow&dnal galeria) Jako
najblizszy prawdziwemu wyglgdowi zamku w okresie péznego Sredniowiecza Rzeczkowska-Stawiniska uznaje sztych Dahlberga ukazujgcy zamek
sktadajacy sie z prostokatnego budynku krytego dwuspadowym dachem z murami dziedzina flankowanymi basztami (w rzeczywistosci wiezyczki).
Ponad murami widoczna wieza bramna przykryta dwuspadowym dachem a od ptn wsch budynku — wieza wartownicza przykryta dachem
stozkowym.

\\\\‘\\\ HWW S
ﬁs& ‘k\\\\\ =

= TN Wy, 1l @'\\ 4// '// \;/\ T
—ﬁf——ﬁ \:*‘X\ W 'f"///f%;@ ///

A Jl'ril"'lf—"l—lmﬁ"n?n":nwmm
‘\\h‘LI..h-J]hH] ll|lh]i 11']“{[1’111 tli'lleU ””MWL”L”}”

e . R “"‘———--——-____.,__________-_
.--""’-'-—M.—_-“ i e e i

VW E1TLTHDE L —=

5. Plan zamku Dybéw z watami kleszczowymi z 1 potowy XX wieku, 1889. (Zrédto:
https://www.zamki.pl/?idzamku=dybow&dzial=galeria)
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6. Zamek Dybowski. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. P{cir'\ska.)

7. Zamek Dybowski. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska.)
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9. Zamek Dybowski. Pétnocny mur obwodowy. Widok od dziedzifica. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska.)
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0. Zamek Dybow;kl.
Kotacz.)

; n k, .
onie brama wislana. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E.

11. Zamek Dybo
Ptociriska.)

bk & 4 - i s { s §it
ski. Pétnocny mur zabudowan. Widok od strony dziedzirica. Po lewej str
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12. Zamek Dybowski. Potudniowy mur zabudowan wraz z wiezg bramng. Widok od zewnatrz. Stan w 2005 r., jeszcze bez porastajacej obecnie
otoczenie zamku rosélinnosci. (Fot. Autorstwa Pko - Praca wiasna, CC BY-SA 4.0, https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=137763)

13. Zamek Dybowski. Potudniowy mur zabudowarn w odcinku wschodnim. idok od zewnatrz po usunieciu zarosli. Stan w sierniu 2022 r. (Fot. E.

Ptociriska.)
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14. Zamek Dybowski. Potudniowy mur zabudowann w odcinku
zachodnim, porosniety gesta roslinnoscia. Widok z bocznego otworu
wejsciowego wiezy bramnej. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E.
Ptocinska.)
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17. amek Dybowski. Wschodni murobwodowy. Widok od strony dziedzirica. Stan w sierpiu 2022r. (Fot. P. Kotacz.)
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owy. Widk od strony dziedzinca. (Od zewatz obecnie nie widoczny z powodu porastajgcej otoczenie

18. Zamek Dbowski. Zachodni mur obod

zamku roslinnosci.) Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. P. Kotacz.)

19. Zamek Dybowski. Wschodnia $ciana dawnego budynku
mieszkalnego. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. P. Kofacz.)
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A

22. Zamek Dybowski. Relikty pétnocnej sciany dawnego budynku mieszkalnego. Stan w sierpniu 2022 r. (Fo. P. Kotacz.)

Tl

23. Zamek DYb-()w;ki. Relikty pélnscnej $ciany dawnego budynkd miesrzkalrnego. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. P. Kofacz.)
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24. Zamek Dybowski. Zachowany przejazd wiezy bramnej. Widok od strony 25. Zamek Dybowski. Rekonstruowany przejazd wiezy bramnej.

pétnocnej. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska.) Widok od strony dziedzifica. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E.
R Ptociniska.)
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26. Zamek Dybowski. Rekonstruowane sklepienie wiezy bramnej. Stan w
sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptocinska.)
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28. Zamek Dybowski. Przejazd wiezy ramnej, $ciana zachodnia. Czesciowa rekonstrukcja. Stan
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31. Zamek Dybowski. Otwér wyjsciowy we wschodniej Scianie wiezy.
Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska.)

32. Zamek Dybowski. Otwér wejsciowy we wschodniej Scianie wiezy.
Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska.)

33. Zamek Dybowski. Klatka schodowa w murze, prdwadzaca na wieze i

korone muréw. Rekonstrukcja. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E
Ptociniska.)

kS

34. Zamek Dybowski. Klatka schodowa w murze, prowadzgca na wieze

korone muréw. Rekonstrukcja. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E
Ptocinska.)
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35. Zamek Dybowski. Klatka schodowa w murze, prowadzaca na wieze i
korone muréw. Rekonstrukcja. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E.
Ptociriska.)
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Klatka schodowa w murze, prowadzgaca na wieze i korone muréw. Rekonstrukcja. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska.)

36. Zamek Dybowski.
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37. Zamek Dybowski. Klatka schodowa w murze, prowadzaca na wieze i
korone muréw. Rekonstrukcja. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptocinska.)
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38. Zamek Dybowski. Rekonstruowana kondygn;cja wieiy. Stan w sie‘rplniu EO}Z r. (Fot. E. Ptociriska.)
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, 39. Zamek Dybowski. Pozostatosci zabudowan (prawdopodobnie) XX
,i%__ wiecznej przybudéwki w miejscu Sredniowiecznej zabudowy
“W5 wschodniej czedci dziedzirica. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Plocifiska.)

s

40. Zamek Dybowski. Widok ogdlny dziedzifica zamkowego z poziomu krony muréw. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska.)
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y dziedzifica zamkowego z poziomu korony muréw. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska.)

41. Zamek Dybowski. Widok ogdln
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42. Zamek Dybowski. Widok ogdlny dziedzirica zamkowego z poziomu korony murdw. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot

e o

. E. ’(ociﬁska.)
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43. Zamek Dybowski. Widok ogdlny dziedzirica zamkowego z poziomu korony muréw. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptocinska.)

44, Zamek Dybowski. Widok ogdlny dziedzirica zamkowego z poziomu korony murdw. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska.)
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45. Zamek Dybowski. Ksztattki ceramiczne profilowanie w formie wkleski. Pétnocna $ciana wiezy bramnej. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska.)

46. Zamek Dybowski. Ksztattki ceramiczne profilowanie w formie watka. Po’mocna $ciana wiezy bramnej Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. P’focmska )
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47. Zamek Dybowski. Ksztattki ceramiczne profilowanie w formie fazowania. Pétnocny mur obwodowy od strony dziedzi’fﬁ.(_:a. Stan w sierpniu 2022 .
(Fot. E. Ptociriska.)

[ \

: <3g 395 : A -
48. Zamek Dybowski. Dekoracja ze zréinicowanych kolorystycznie  49. Zamek Dybowski. Droga brukowana z XIX wieku. Stan w 2018 r.
cegiet. Mur potudniowy dziedzifica po stronie wschodniej. Widok od  (Zrédfo: https://fotopolska.eu/1188442,foto.htm|?0=b46845&p=3)
zewnatrz. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska.)
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4. STAN ZACHOWANIA | PRZYCZYNY ZNISZCZEN

Zamek dybowski zachowat sie do czaséw obecnych jako ruina o zréznicowanym stanie zachowania
poszczegdlnych elementow. Ze wzgledu na postepujgce w szybkim tempie procesy niszczace przede
wszystkim w obrebie korony muréw — obiekt wymaga pilnej interwencji konserwatorskiej.

Stan zachowania zamku odzwierciedla jego burzliwg historie. O ilosciowej skali zniszczen
zadecydowaty w wiekszym stopniu aspekty historyczne niz ,,naturalne” procesy niszczace.

Gtowne czynniki niszczagce w obiektach zabytkowych mozna podzieli¢ na: wewnetrzne, tj.
wynikajgce z wifasciwosci samych materiatdow budowlanych oraz zewnetrzne — czynniki
mechaniczne i naprezenia (np. na styku materiatéw o réoznych wtasciwosciach mechanicznych,
nieprawidtowe przewigzanie murdow), a takze zwigzane z dziatalnoscig wody i rozpuszczalnych w niej
solach, drobnoustrojow oraz wyzszej roslinnosci zielonej.

W przypadku zamku dybowskiego najwieksza strata w obrebie substancji zabytkowej (fazy
Sredniowiecznej) wynika przede wszystkim ze zniszczen i przebuddw zwigzanych z charakterem
obronnym obiektu oraz jego licznych przeksztatcen w wyniku ktérych zatarta sie pierwotna forma
architektoniczna. Lico muréw zabudowan zamku ujawnia slady licznych przebuddw, nadbudéw a
takze zmiany uktadu otwordow okiennych: zamurowania lub dodatkowe przebicia.

Ogodlna konstrukcja muréw obecnie wydaje sie stabilna, chociaz opinia ta powinna zostac
zweryfikowana przez konstruktora. Najwiekszymi ujawniajgcymi sie szczelinami w murze — sg te
zwigzane z dobudowaniem, jeszcze w sredniowieczu (prawdopodobnie bez przewigzania) murow
obwodowych dziedzinca do istniejgcych scian budynku mieszkalnego. (Fot. 75, 76, 79.) Mnigjsze
szczeliny i pekniecia murdw ujawniajg sie wokdt otwordw wejsciowych i okiennych.(Fot. 77, 78.)

Na catej koronie murdw, w obrebie wiezy, klatek schodowych i innych przemurowan XX wiecznych
wystepuje duzy problem destrukcji cegiet i duzych fragmentow murdw, wymagajacy pilnej
interwencji.(Fot. 86-107.) Postepujgca destrukcja materiatow budowlanych w partii zabezpieczen
murow a takze prawdopodobnie przerwanie ciggtosci przepony poziomej na koronie wykonanej z
papy powoduje zalewanie murow od goéry. Skutkiem tego woda penetruje do wnetrza muru i
powoduje (poza zawilgoceniem) rozpuszczanie sktadnikdéw zawartych w materiatach budowlanych,
tu prawdopodobnie gtéwnie zaprawy do murowania i spoinowania. Skutkiem tych proceséw sg
dajace sie obserwowac we wszystkich partiach przemurowanego lica ceglanego liczne biate wykwity
i zacieki réznej intensywnosci.(Fot. 98, 100-102.)

Przyczyn takiego stanu rzeczy mozna doszukiwac sie we wtasciwosciach samych cegiet i zapraw
uzytych do przemurowan. ,Prawidtowe” procesy starzenia zabytkowych murdw nastepujg wtedy,
kiedy spoina (jako materiat stabszy) podlega szybszym procesom niszczacymi. Takg sytuacje
obserwujemy w starych fragmentach muru zamku. (Fot. 104, 105.) Natomiast obserwujac rodzaj
zniszczen w partiach przemurowanych daje sie zauwazy¢ sytuacja odwrotna: w siatce zachowanych
spoin wida¢ gtebokie ubytki cegiet. (Fot. 98.) Na podstawie tych obserwacji mozna stwierdzi¢, ze
gtéwnym winowajcg w tej sytuacji s3 zbyt mocne spoiny wprowadzone podczas prac
konserwatorskich, ktore nalezy w catosci zakwalifikowaé do wymiany, tym bardziej, ze nastepuje
takze intensyfikacja proceséw niszczagcych wokdt wtérnych  wymurowan we fragmentach
Sredniowiecznego lica.

FORM . | .



Poza pozostatosciami po réznego rodzaju gniazdach po konstrukcjach, na powierzchni muréw
widoczne s3g ubytki pojedynczych cegiet lub catych partii lica ceglanego. Tak jest w przypadku
nadmurowan (pdéznosredniowiecznych) cegty. Ubytki lica siegajg tam kilku centymetréw
(gtebokosci). Zwigzane jest to zapewne z gorszg jakoscig cegiet uzytych do nadbudowy. Znaczenie
moze mie¢ jednak takze fakt, iz kolejna warstwa XX wiecznych przemurowan powyzej tej partii —
tworzy szczelng bariere w licu muru. Wysychanie muréw odbywa sie ponizej bariery (w partii o
obserwowalnych duzych ubytkach lica), co z kolei powoduje intensyfikacje w tym miejscu procesow
niszczacych. Destrukcja materiatéw porowatych w obiektach zabytkowych odbywa sie zawsze
kosztem materiatu najstabszego. W wyniku dziatalnosci soli rozpuszczalnych w wodzie
zaobserwowaé mozna stopniowe pudrowania sie materiatu ceramicznego i cofanie lica muru
ceglanego.(Fot. 92-95.) Ponadto w wielu miejscach powierzchnie cegiet pokrywajg ciemne
nawarstwienia zréznicowanej intensywnosci. (Fot. 96, 97.)

Nalezy tu wspomnieé, ze nawet w przypadku zabezpieczern konserwatorskich trwatos$¢ ich to
kilkadziesiat lat. Zabytek w postaci ruiny — pozbawiony pierwotnych przykry¢ (zadaszen, wykonczen
murow) — niszczy sie w inny sposob niz obiekty w stanie ,zamknietym”. Niemozliwe jest wiec
utrzymanie obiektu w dobrym stanie bez biezgcych napraw, przeglagdéw i weryfikacji zatozen
konserwatorskich oraz oceny wptywu zastosowanych rozwigzan i materiatow konserwatorskich na
jego stan oraz ich ewentualna korekta.

Ze wzgledu na znaczne spadki terenu w wiekszej czeSci murdw problemu podciggania kapilarnego
wody z gruntu jest znacznie ograniczony, chociaz i tu straty materiatu ceramicznego (czesto w
postaci wtérnych przemurowan) widoczne sg w partiach przygruntowych. (Fot. 80.)

Zdecydowanie gorsza sytuacja wystepuje w przypadku potudniowe] $ciany murow, przede
wszystkim w odcinku zachodnim. Tutaj znaczgce zawilgocenie widoczne jest na powierzchni
kilkunastu metréw muru od strony wewnetrznej. (Fot. 82.) Prawdopodobnie zrédtem zawilgocenia
jest woda zalewajgca wieze bramng, chociaz pod uwage nalezy braé tez opcje, ze przyczyng jest
woda odprowadzana po XIX wiecznym wale w strone muru. (Geste zarosla od strony zewnetrznej
utrudniajg ocene sytuacji.)

Na licu muru ceglanego w kilku miejscach widoczne sg pozostatosci tynkéw z rdéznych faz
historycznych. Niestety to one najbardziej cierpig w obiekcie zabytkowym, przede wszystkim typu
ruiny. Poréwnanie zdje¢ z lat 1975-80 i wspdtczesnie z pola tynkowanego, dekorowanego
polichromiami tympanonu wiezy bramnej ujawnia skale strat na przestrzeni kilku dziesiecioleci. (Fot
67, 68.)

Otoczenie murdw, porasta obecnie réznego rodzaju nieuregulowana roslinnos$¢: drzewa, krzewy i
pnacza. Réwniez na koronie murdw w paru miejscach wyrastajg kilkumetrowe samosiejki.*> Z
punktu widzenia konserwatorskiego — roslinno$¢ wystepujgca w obrebie murdw jest zagrazajaca.
Systemy korzeniowe drzew naruszajg statyke murdw oraz utrzymywanie sie statego zacienienia.(Fot.
84-87.)

W miejscach utrzymywania sie statego zacienienia i wilgotnosci na powierzchni muru obserwowac
mozna zielony film osaddéw biologicznych, ztozony prawdopodobnie przede wszystkim glondow(Fot.

42 Darn na koronie murow jest celowa.
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26-28, 81.)

Wreszcie na stan zachowania zamku wptyw majg tez zaniedbania i akty wandalizmu. Utrudniony
nadzor nad obiektem powoduje, iz wprowadzane zabezpieczenia ruin sg notorycznie niszczone.
Zamek jest miejscem organizowania spontanicznych imprez i ognisk, a takze wedréwek po koronie
murow. Ma murach organizowano takze nielegalne trasy wspinaczkowe. Lico muréw w wielu
miejscach pokrywajg napisy i rysunki. (Fot. 111-123.)

Kwestig dyskusyjng moze by¢ sposdb zaznaczenia przebiegu dawnych muréw w odcinku $ciany
poétnocnej budynku mieszkalnego. Celem takiego opracowania formy byto zapewne czytelne
odroznienie tych uzupetnien od oryginalnego muru. O ile jednak w (rowniez nadbudowanych)
murach dziedzinca linia korony nabiera tagodnej miekkosci, to nadbudowa muru pdtnocnego
budynku mieszkalnego razi technicznym, geometrycznym charakterem i jest czytana jako element
obcy.(Fot. 22-23.)
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TORUN. Ruiny Zamku Dybowskiego.

50. Zamek Dybowski.

Pomiedzy 1910-1930r.

(Zrédto:
https://fotopolska.eu/209218,foto.html?
0=b46845&p=1)

51. Zamek Dybowski.

Pomiedzy 1960-1970 .

(Zrédto:
https://fotopolska.eu/1588196,foto.html?
0=b46845&p=1)

52. Zamek Dybowski. 2022 r.
(Fot. E. Ptocinska.)
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53. Zamek Dybowski. 1936 r. (Sygnatura NAC nr 3/131/0/-/403/55., zrédto:

https://fotopolska.eu/1800306,foto.html|?0=b46845&p=1)

4. Zamek Dybwski. 2022 r. (Fot. E. Ptocinska.)

M
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Ruiny zamku krzyzackiego Dybowa pod Toruniem. fsicpolska. o

55. Zamek Dybowski. Pomiedzy 1890-1900 r. (Zrédto: https://fotopolska.eu/1587960,foto.htm|?0=b46845&p=1)
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57. Zamek Dybowski. Polmiedz 1983-1984 r. (Zrédto: https://fotopolska.eu/362732,fot0.htmrl) .
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59. Zamek Dybowski. Pomiedzy 1983

60. Zamek Dbowski.2022 r. (Fot. E. P’fociﬁsa.)
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62. Zamek Dybowski. 2022 r. (Fot. E. Ptociriska.)
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63. Zamek Dybowski. Pomiedzy 1975-1980r. . 64. Zamek Dybowski. Pomiedzy 1983-1984 r.
(Zrédto: https://fotopolska.eu/1587519,foto.html?0=b46845&p=2) (Zrédto: https://fotopolska.eu/1362735,foto.html?
0=b46845&p=2)

65. Zamek Dybowski. 2003 r. ' o 66. Zamek Dybowski. 2022 r. (Fot. E.
(Zrédto: https://fotopolska.eu/195929,foto.html?0=b46845&p=2) Ptociriska.)
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67. Zamek Dybowski. Pomiedzy 1975-1980 r.
Widoczne $lady polichromii na tynkach.

(Zrédto: https://fotopolska.eu/1587516,foto.html?
0=b46845&p=2)

PSR e T T ]
68. Zamek Dybowski. 2022 r. (Fot. E. Ptocirska.)
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71. Zamek Dybowski. Pomiedzy  1983-1984 r.  (Zrédto: 72.Zamek Dybowski. 2022 r. (Fot. E. Ptociriska.)
https://fotopolska.eu/1362733,foto.html?0=b46845&p=2)
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73.  Zamek Dybowski. Pomiedzy  1983-1984 r.  (Zrédto:
https://fotopolska.eu/1362734,foto.html?0=b46845&p=2)

R

R

74. Zamek Dyboski. 2022 r. (Fot. E. Ptociniska.)
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75. Zamek Dybowski. Wschodni mur obwodowy. Widoczna szczelina w murze w miejscu dotgczenia muru do pierwotnej $ciany budynku

76. Zamek Dybowski. Pétnocny mur obwodowy. Widoczna szczelina
w murze w miejscu dotaczenia muru do pierwotnej sciany budynku
mieszkalnego. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptocinska)
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77. Zamek Dybowski. Wschodnia $ciana dawnego budynku 78. Zamek Dybowski. Pétnocna $ciana muru obwodowego
mieszkalnego. Widoczna szczelina w murze. Stan w sierpniu 2022 r. dziedzifica. Widoczna szczelina w murze. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot.
(Fot. E. Ptociriska) E. Ptocifiska)

79. Zamek Dybowski. Widoczna szczelina w murze w narozniku miedzy
zachodnig $ciang budynku mieszkalnego a dobudowanym do niego
pétnocnym murem obwodowym. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E.
Ptociriska)
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80 Zamek Dybowskl Wschodm odcmek muru pofudmowego Wldoczna strefa podaqganla kapllarnego wody z gruntu. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot.
E. Ptocifska)

81 Zamek Dybowskl Wschodnl odcmek muru pofudmowego Slady mfekql blologlcznej w partnprzyuemla Stan w 5|erpn|u 2022 r. (Fot E
Ptocifiska)
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82. Zamek Dybowski. Mur potudniowy. Widoczna strefa wilgoci spowodowana prawdopodobnie zalewaniem uru od strony nieostonietego
sklepienia wiezy. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptocifiska)

% 83. Zamek Dybowski. Rekonstruowana, pozbawiona zadaszenia
kondygnacja wiezy, bedaca prawdopodobng przyczyng zalewania
murow. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska)
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84. Zamek Dybowski. Mur potudniowy. Gesta, dzika roslinnos¢ porastajaca otoczenie zamku. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptocinska)

g\

sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska)

85. Zamek Dybowski. Mur poiuniowy. Roslinnos¢ porastajgca korone murdw. Stan

52




PROGRAM PRAC KONSERWATORSKICH — RUINY ZAMKU DYBOWSKIEGO TORUNIU

87. Zamek Dybowski. Roslinnos¢ otoczenie i korone muréw. Stan w
sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociniska)
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89. Zamek owski. Stan zachowania kor muroéw. Sierpier 2022 r. (Fot. E. Ptociriska)
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90. Zamek Dybowski. Stan zachowania korony muréw. Sierpiert 2022 r.  91. Zamek Dybowski. Stan zachowania korony muréw. Sierpien 2022 r.
(Fot. E. Ptociniska) (Fot. E. Ptociriska)
y e
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92. Zamek Dybowski. Zniszczenia cegty w obrebie lica muréw. Sierpien 2022 r. (Fot. E. P:

gy it
ocinska)
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94. Zamek Dybowski. Znizczenia cegly w obrebie lica muréw. Sierpien 2022 . (Fot. E. Ptocifiska)
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95.Zam Dybowsk. Zniszczenia cegty w obrebie lica muréw. Sierpien
2022 r. (Fot. E. Ptocifiska)

s
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96. Zamek Dybowski. Zniszczenia cegly w obrebie lica muréw oraz
ciemne nawarstwienia. Sierpien 2022 r. (Fot. E. Ptociriska)

* i

97. Zamek ybowsk|.

Zniszczenia cegly w obrebie lica muréw oraz ciemne nawarstwienia

. Sierpien 22 r. (Fot. E. Ptociriska)
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ity bedace sku
sktadnikow zapraw oraz zalanie smotg z miejsca uktadania warstwy papy jako izolacji poziomej korony muréw. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E.
Ptociriska)

) = 2 it ] i i g e S e S e g B =
99. Zamek Dybowski. Zniszczenia cegly w obrebie lica muréw. Widoczne ub go miedzy siatkg dobrze zachowanych spoin o zbyt duzej
wytrzymatosci mechanicznej. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptocinska)
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100. Zamek Dybowski. Zniszczenia cegty w obrebie lica muréw. Widoczne biate wykwity bedace skutkiem wyptukiwania rozpuszczonych w wodzie
sktadnikow zapraw. Destrukcja cegiet w partii korony i izolacji poziomej muru. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska)

lica muréw. Widoczne biate wykwity bedace skutkiem wyptukiwania rozpuszczonych w wodzie

10. Zamk Dybowski. Zniszczenia cegty w obrebie
sktadnikéw zapraw. Destrukcja cegiet w partii korony i izolacji poziomej muru. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska)
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102. Zamek Dybowski. Zniszczenia cegly w obrebie lica muréw. Widoczne biate wykwity bedace skutkiem wyptukiwania rozpuszczonych w wodzie
sktadnikow zapraw. Destrukcja cegiet w partii korony i izolacji poziomej muru. Stan w sierpniu 2022 . (Fot. E. Ptociriska)

103. Zamek Dybowski. Zniszczenia cegty wspodtczesnej. Stan w
sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptociriska)
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105. Zamek Dybowski. Zniszcenia cegty historycznej i wspéiczesnej iew{aéuwe cegty i spoiny uzyte do przemurowﬁ. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot.
E. Ptociriska)
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enia cegty historycznej. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Plciﬁska)
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108. Zamek Dybowski. Zniszczenia tynkow zabytkowych Wieza br:

| R, i (T s -
amna. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptocinska)

109. Zamek Dybowski. Zniszczenia tynkow zabytkowych. Wieza  110. Zamek Dybowski. Zniszczenia tynkow zabytkowych. Wieza
bramna. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptocifiska) bramna. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptocifiska)

M




PROGRAM PRAC KONSERWATORSKICH — RUINY ZAMKU DYBOWSKIEGO TORUNIU

( \‘“lg \}1'

111 Zamek Dybowski. Zniszczenia lica ceglanego wskutek aktéw wandalizmu. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Pfociriska)

&

112. Zamek Dybowski. Zniszczenia lica ceglanego wskutek aktow 113.Zamek Dybowski. Stan w sierpniu 2022 . (Fot. E. Plociriska)
wandalizmu. Stan w sierpniu 2022 r. (Fot. E. Ptocirfiska)




5. ZALOZENIA KONSERWATORSKIE®

Statut trwatej ruiny determinuje sposéb myslenia o zabytku, jako obiektu pod szczegdlng ochrona.
Dzieje sie tak z kilku powoddw: po pierwsze za trwate ruiny uznawane sg zazwyczaj obiekty o dtugiej
i czesto skomplikowanej historii przeksztatcen architektonicznych. W takiej sytuacji dgzenie do
odtworzenia pierwotnej formy nie jest mozliwe ze wzgledu na brak pewnych danych dajgcych
podstawe do rekonstrukcji, ani tez wtasciwe — gdyz czesto ta pierwotna forma nie jest forma
najpetniejszg, docelowg, czy tez najbardziej wartosciowa. Po drugie — przez wartosci, ktore za sobg
niesie — ruina jest traktowana jako petnowartosciowa forma zabytku, nie forma przejsciowa.

W koncepcjach konserwatorskich dotyczacych ruin zauwazy¢ mozna dwie przeciwstawne tendencje:
z jednej strony — konieczno$¢ zabezpieczen i wprowadzania funkcji spotecznej, z drugiej — postulat
nie rekonstruowania i nie wprowadzania elementéw obcych. | chociaz trwa wcigz poszukiwanie
nowych rozwigzan — spetnienie obu postulatow jest w praktyce bardzo trudne, o ile w ogdle
mozliwe.

Rozwazania dotyczace podejscia do historycznych ruin trwajg praktycznie tyle co historia mysli
konserwatorskiej jako takiej. Dyskusja na ten temat zintensyfikowata sie po Il wojnie Swiatowej,
kiedy to wskutek dziatan wojennych liczba ruin znaczaco sie zwiekszyta. Pojawita sie potrzeba
wytyczenia jasnych granic kiedy obiekt podlega odbudowie, a w jakich sytuacjach nie jest to
wtasciwe. Mimo trwajgcej od lat dyskusji wydaje sie jednak, ze w wielu przypadkach granice te
WCIigz sg rozmyte.

Granice, ktora okresla miejsce w ktérym obiekt podlega rekonstrukcji prébowano okreslic w
zaleznosci od okolicznosci, w ktorych doszto do zniszczen. W ten sposéb w przypadku obiektow,
ktére ulegajg nagtemu zniszczeniu, np. w pozarze lub w wyniku kataklizmu — rekonstrukcja jest

zazwyczaj wtasciwg Sciezkg postepowania, w przeciwienstwie do obiektow podlegajagcym
dtugotrwatym procesom przemian (zarowno przeksztatcen historycznych jak destrukcji).

W historii mysli konserwatorskiej, pod wzgledem wartosci emocjonalnych jakie ze sobg niosg
obiekty zabytkowe, funkcji, jaka petnig dla odbiorcy — probowano dzieli¢ zabytki na ,zywe” i
,martwe”. W zaleznosci od tego przyznawano im prawo do rekonstrukcji, lub nie. Przyktadem
obiektéw ,,zywych” sg miejsca czynnego kultu religiinego — stad przyjmuje sie wieksze mozliwosci
rekonstrukcyjne np. w przypadku kosciotéw niz w przypadku obiektéw nie bedgcych nosnikiem
wartosci emocjonalnych.

Zgodnie z tymi kategoriami ruin zamku dotyczy postulat o nie ingerowaniu w forme i nie dodawaniu
nowych elementéw. Ten ostry podziat generuje jednak spore problemy, gdyz od strony
konserwatorskiej nadrzedna jest kwestia zabezpieczen, a juz samo to niesie za sobg koniecznos¢
wprowadzania nowych elementéw.

43 Temat ochrony zabytkowych ruin jest stale obecnym tematem dyskusji w srodowisku konserwatorskim. W pierwszej
dekadzie XXI w odbyty sie w Polsce konferencje poswiecone temu zagadnieniu inicjowane lub przy uczestnictwie
Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS. Podczas konferencji w Ciechanowcu w 2009 r. zostat sformufowany
dokument pod nazwa ,Zasady ochrony ruin historycznych”. Efektem ozywionej dyskusji jest takze publikacja: Zamki w
ruinie — zasady postepowania konserwatorskiego, praca zbiorowa pod redakcjg Bogustawa Szmygina i Piotra Molskiego,
Polski Komitet Narodowy ICOMOS, Warszawa-Lublin 2012. Zawiera ona blisko 30 artykutéw o szerokim spektrum
zagadnien zwigzanych z tematykg zabytkowych ruin.
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W sprzecznosci z purystycznym postulatem stoi tez drugie zatozenie dotyczace trwatych ruin, ze
bedgc niejako pomnikiem historii, petnigc role edukacyjng majg by¢ one dostepne dla ludzi, inaczej
— bez udziatu odbiorcy — nie spetniajg one swojej roli. W praktyce wymaga to przystosowania dla
zwiedzajgcych, co wigze sie z wprowadzeniem jakiego$ rodzaju infrastruktury wraz z rozwigzaniami
technicznymi (np. instalacje) ktére umozliwig wygodng i bezpieczng obstuge obiektu.

Myslac o zabytku w formie trwatej ruiny priorytetami sg kolejno: zabezpieczenie obiektu przed
destrukcjg poprzez identyfikacje zréddet zagrozenia i usuniecie ich, poprawa walorow estetycznych,
adaptacja do uzytkowania przez ludzi.

Dziatania nakierowane na konserwacje zachowawczg poprzez zabezpieczenie i utrwalenie materii
zabytkowe]j — priorytetowe prace zabezpieczajgce:

- Stabilizacja konstrukcji oraz instalacja przeciwwodna

- Wykonanie zabezpieczen korony muréw

- Wykonanie zadaszenia wiezy

- Wykonanie prac zabezpieczajgcych lica ceglanego:

Przy wykonywaniu prac nalezy kierowac sie nastepujgcymi ogdlnymi zasadami:

Nalezy zachowac nawarstwienia historyczne, uznac je za cenne i podlegajgce ochronie. Wymienic
nalezy te materiaty wtérne z czasow konserwacji i napraw XX-wiecznych, ktére majg negatywny
wptyw na stan zachowania obiektu.

Wymieniaé nalezy tylko te fragmenty oryginalnych cegiet i zapraw, ktére ulegty catkowitej degradacji
(zasada minimalnej ingerenc;ji).

Zaktada sie kontynuacje konserwatorskiej aranzacji ruiny z lat 60 — tj. nie zmieniania jej wygladu, z
zastrzezeniami dotyczgcymi formy rekonstruowanych fragmentéw muréw oraz waloryzacji w
zakresie rozwigzan materiatowych.

Przez dziatania wokét zabytku nalezy doprowadzi¢ do poprawy dostepnosci ruin dla potrzeb
wspotczesnej turystyki, dziatan kulturalnych, artystycznych i edukacyjnych.

Pod wzgledem historycznym: zakres i forma uzupetnien np. przy uzupetnianiu koron muréw musi
by¢ rozwazana indywidualnie dla ich lokalizacji. Decyzja o rekonstrukcji poszczegdlnych fragmentow
muru zachowaniu odczytanej formy lub jej zmianie powinna wynika¢ z badan historycznych i
architektonicznych.

Pod wzgledem technologicznym: Karta Wenecka dostarczyta postulat wyraZznie odmiennego
charakteru uzupetnien w stosunku do oryginalnej substancji. Staje sie to czesto pretekstem
stosowania wspoétczesnych materiatdw o niedopasowanym do zabytkowego charakteru
witasciwosciach. Rozbieznos¢ miedzy postulatem o wysokiej rozpoznawalnosci materiatow
dodanych, a uzyciem materiatéw o dopasowanych parametrach kosztem wysokiej rozpoznawalnosci
— nalezy rozstrzyga¢ na rzecz tej drugiej opcji. Rozpoznawalnos¢ zakresu uzupetnien powinna
dotyczy¢ np. ksztattu uzupetnianych spoin czy tez rdznicy w charakterze czerepu ceramicznego.

FORM |/ 66



Rozpoznanie nowej cegty, niezaleznie od tego czy jest to dopasowana cegta maszynowa, czy
formowana recznie w kontrascie do zachowanych oryginalnych cegiet — nie stwarza zadnego
problemu. Priorytetem sg tu wtasciwosci wytrzymatosciowe.

Wymagania wobec materiatdw dodawanych do zabytku i bedgcych z nim w bezposrednim
kontakcie:

- dodane materiaty bezwzglednie nie mogg doprowadza¢ do zabytku substancji, ktore mogtyby
powodowac jego destrukcje (np. sole z zapraw vi cegiet, warstwy uszczelniajgce: nieprawidtowo
wykonana impregnacja, hydrofobizacja)

- ze wzgledu na to, ze procesy niszczace w obiekcie zabytkowym zawsze odbywajg sie kosztem
stabszego materiatu — wtasciwosci chemiczne i fizyczne dodawanych materiatéw muszg by¢ zblizone
do oryginalnej substancji

Podczas realizacji prac niezbedny jest takze udziat specjalisty w zakresie architektury
Sredniowiecznej, tym bardziej, ze kazdy fragment muréw wymaga indywidualnego podejscia,
przede wszystkim w zakresie poprawnosci uzupetnianych form. Majgc na uwadze charakter
projektowanych prac wskazane jest alby podczas realizacji historycy, archeolodzy, konserwatorzy
zabytkow oraz konstruktorzy byli ze sobg w Scistej wspotpracy.

W zakresie niezbednych rekonstrukcji nalezy trzymac sie zasady, ze nowo projektowane elementy
majg pozwoli¢ na odrdznienie ich od oryginatu, jednak w catosci tworzy¢ spdjny, uporzagdkowany
obraz z otoczeniem. Wartosci dodane, takie jak zadaszenie wiezy, nawierzchnia dziedzinca,
elementy nowej infrastruktury powinny wpisywac sie w ogdlny obraz zabytku i korespondowac z
jego brytg w otoczeniu, jednak by¢ odréznialne poprzez wprowadzenie nowych (korespondujgcych
estetycznie) materiatéw i rozwigzan technicznych. Projektowane rozwigzania petni¢ powinny niejako
funkcje stuzebng wobec zabytku, nie powinny by¢ jednak historycznym kostiumem, kalkg z
przesztosci. Niekorzystne dla czytelnosci faz historycznych obiektu jest wprowadzanie
historyzujgcych koncepcji, imitujgcych pierwotne rozwigzania.

Prace przy obiekcie muszg miec¢ charakter cykliczny, a stan zabezpieczen i muréw monitorowany.

Ze wzgledu na ztozong problematyke niemozliwe jest wyczerpanie tematu na etapie programu
konserwatorskiego. Ze wzgledu na obszerng problematyke wszystkie prace podczas realizacji
prowadzi¢ nalezy pod nadzorem dyplomowanego konserwatora zabytkéw. Ponadto projektant, a
nastepnie wykonawca prac na kazdym etapie realizacji jest zobowigzany do konsultowania
rozwigzan szczegdtowych z odpowiednim urzedem konserwatorskim, ktéry moze zaproponowad

rozwigzania alternatywne do podanych w tym opracowaniu.
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6. TECHNOLOGICZNY PROGRAM PRAC KONSERWATORSKICH
PRACE BADAWCZE | DOKUMENTACYJNE

Niniejsze opracowanie przedstawia stan zachowania oraz adekwatne do niego rozwigzania
konserwatorskie, proponowane na podstawie oglagdu z poziomu gruntu oraz muréw w sierpniu
2022 r. Przed rozpoczeciem realizacji, po uzyskaniu petnego dostepu do obiektu z poziomu
rusztowan nalezy zaktualizowaé¢ dokumentacje fotograficzng oraz zweryfikowa¢ ocene stanu
zachowania.

Podczas wszystkich wykonywanych na obiekcie prac prowadzi¢ nalezy dokumentacje fotograficzng i
opisowg, ktéra stanie sie czescig powykonawczej dokumentacji konserwatorskiej konczacej
planowang realizacje.

Podczas prac nalezy wykona¢ technologiczne badania specjalistyczne, ktérych wynik moze
wskazywac dalszg $ciezke postepowania konserwatorskiego. Do takich badan zaliczy¢ mozna:
badania zasolenia murdow, badania wtasciwosci wytrzymatosciowych cegiet i spoin, a takze badania
tynkdéw. Ocene celowosci badan specjalistycznych uzaleznia sie w duzym stopniu od przebiegu prac i
pozostawia do decyzji na etapie wykonawczym realizacji (z zastrzezeniem, ze prace konserwatorskie
muszg by¢ prowadzone przez dyplomowanego konserwatora zabytkéw i pod nadzorem stosownego
urzedu konserwatorskiego).*

UPORZADKOWANIE OTOCZENIA ZAMKU

Nalezy uregulowac roslinnos¢ w promieniu kilkudziesieciu metrow wokot zamku. Teren powinien
by¢ odstoniety w nawigzaniu do dawnego przedpola zamku. Nie zaleca sie sadzenia w tym miejscu
roslin (za wyjatkiem trawy). A jezeli bedzie projektowana roslinno$¢, to ewentualne proponowane
nasadzenia powinny sktada¢ sie z roslin niskopiennych, o ptytkim systemie korzeniowym i nie by¢
ulokowane w poblizu murow.

PRACE KONSTRUKCYINE

Bardzo istotna jest rzetelna analiza stabilnosci murdéw dziedzinca. Szerokie szczeliny w czesci
pétnocnej muru wschodniego (widoczna od zewngtrz) oraz zachodnia cze$s¢ muru pétnocnego
(widoczna od wewnagtrz) uwidaczniajg miejsca, w ktorych do pierwotnych nuréw budynku
mieszkalnego dotgczono w pdzZniejszym okresie mury dziedzinca. W dotychczasowych badaniach
nie udafo sie stwierdzi¢, czy mur jest w tym miejscu przewigzany, lecz prawdopodobnie nie. W
takim przypadku i biorgc pod uwage, ze zabudowa jest posadowiona na wzniesieniu szczelina tej
grubosci nie $wiadczy o braku stabilno$ci muru.” Wazne jest, ze same szczeliny w tym miejscu
powinny pozosta¢ uwidocznione, gdyz niosg ze sobg wazne informacje historyczno-
architektoniczne. Ze wzgledéw profilaktycznych — zabezpieczenia przed wodg — zaleca sie tam

44 Niniejszy program prac opisuje proponowane postepowanie opieki nad obiektem w aspekcie technologicznym.
Naturalnie to podejscie, cho¢ w tym momencie kluczowe dla jego stanu zachowania — nie wyczerpuje problematyki
zwigzanej z zamkiem dybowskim. Sygnalizowane sg potrzeby dalszych badan archeologicznych oraz historyczno-
architektonicznych, a wspétczesne technologie pozwalajg na wykonanie doskonatej jakosci dokumentacji.

45 Jezeli problem konstrukcyjny istnieje, to nalezy sie liczy¢ z tym, ze zbrojenia w postaci pretow nie sg w stanie spig¢
ponad 2,5 m grubosci murdw.
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zatozy¢ gtebokg, mocno cieniujgcg spoine i pozostawi¢ pod obserwacjg. Dla mniejszych szczelin
wskazane jest wykonanie projektu szycia muréw w sposéb jak najmniej inwazyjny dla materiatu
zabytkowego. Analiza stabilnosci muréw i zasadnos¢ wykonywania konstrukcyjnych prac
zabezpieczajgcych lezy poza zakresem tego opracowania. Rozwigzania projektowe z zakresu
stabilizacji konstrukcyjnej muréw musza stac¢ sie przedmiotem osobnych ustaler z odpowiednim
urzedem konserwatorskim.

ZABEZPIECZENIE KORONY MUROW

Dziataniem priorytetowym dla stanu zachowania obiektu jest zabezpieczenie go przed
zawilgoceniem, intensyfikujagcym bezposrednio i posrednio dziatanie czynnikdw niszczgcych. Celem
jest utrwalenie muru w sposob zgodny z doktryng konserwatorska przy jednoczesnym zapewnieniu
skutecznego sposobu zabezpieczenia muru

W pierwszym etapie prac z koron muréw nalezy usung¢ dari oraz warstwy cegiet nad izolacjg
poziomg w postaci papy a takze samg pape i wszystkie zdestruowane cegty pochodzgce z XX-
wiecznego remontu. Jezeli stan zachowania rdzenia muru jest dobry — mozna go pozostawic.
Wskazane jest natomiast usuniecie wtdrnego lica ceglanego (obustronnie) przynajmniej na
gtebokosc¢ jednej cegty. Do przemurowan nalezy uzy¢ cegty o zblizonych do oryginalnej parametrach
wytrzymatosciowych oraz nasigkliwosci a takze wizualnych (wymiary, kolorystyka).*® Przy
przemurowaniach nalezy zachowac¢ watek zaproponowany podczas prac konserwatorskich z 2 pot.
XX w. Przemurowania z nowej cegty uzupetni¢ zaprawg do spoinowania na bazie wapna,
przeznaczong do zabytkowych murdw np. Tubag, Optolith.*’

Zabezpieczenie korony muréw zaleca sie wykonac kontynuujgc koncepcje zaproponowang podczas
ostatnich prac konserwatorskich, tj z kontrolowanym uzyciem darni, ktére koresponduje z brytg
zamku, malowniczo wpisujgc go w otaczajacy krajobraz.

Jako wzoru koncepcji zabezpieczenia korony proponuje sie koncepcje technologiczno-biologiczng
(metoda T-B) opisywang przez Przyteckiego.*® Chociaz nie wyklucza sie alternatywnych sposobdw
rozwigzania zabezpieczenia pod warunkiem, ze poza skutecznoscig, spetniaty bedg wymagania
konserwatorskie dotyczgce minimalnej ingerencji w tkanke zabytkowa.

46 Niedopuszczalne jest uzycie cegty z zawartoscig soli rozpuszczalnych w wodzie powyzej 0,5%. Za: J. W. tukaszewicz,
op. cit.,, s. 112.

47 Wiestaw Domastowski w artykule Spoinowanie muréw ceglanych, Renowacje, Nr 4/1999,s. 25, zamieszcza wniosek,
iz ,,Aby unikng¢ czestej wymiany zapraw w spoinach, ich wytrzymatos¢ nie powinna by¢é mniejsza od 4 MPa.” Te
wymagania spetniaja dedykowane do spoinowania zabytkowych muréw zaprawy klasy M5 (wytrzymatosé na $ciskanie >
5 MPa). Parametry nasigkliwosci i wtasciwosci kapilarnych nie sg weryfikowalne na podstawie kart technicznych i
deklaracji wtasciwosci uzytkowych gotowych zapraw.

48 ,Polega ona na zastosowaniu warstwy wegetacyjnej na podtozu z gleby i warstwy izolacji przeciwwodnej,
niemozliwej do penetrowania przez korzenie. Rozwigzania réznig sie nieznacznie w przypadku zastosowania metody dla
muréw ceglanych i kamiennych.(...) Przy utrwaleniu zabezpieczenia muru ceglanego mozliwe jest takie wyprofilowanie
korony z zastosowaniem kilku warstw cegty historyzujacej, aby docisk hydroizolacji zapewniata ziemia uprawna. Istotne
jest przy tym odpowiednie utozenie warstwy izolacyjnej, tak aby unikngc¢ tworzenia sie katéw prostych i ostrych jako
miejsc narazonych na utrate szczelnosci” Za: Jerzy Jasieriko, Olga Mierzejewska, Katarzyna Hamrol, Witold Misztal,
Utrwalanie koron murow obiektow historycznych przeznaczonych do ekspozycji w formie trwatej ruiny, Wiadomosci
Konserwatorskie, 30/2011, s. 131.
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PROGRAM PRAC KONSERWATORSKICH — RUINY ZAMKU DYBOWSKIEGO TORUNIU

ROSLINNOSC

VEGETATION

ZIEMIA UPRAWNA
SOIL

DOCISKOWA WARSTWA
KAMIENTA
CLAMPING LAYER OF STONE |,

IZOLACIA
PRZECIWWODNA
HYDROISOLATION
ZATRAWA

Ryc. 8. Schemat zabezpieczenia korony muru kamiennego z zasto-
sowaniem metody T-B

Fig. 8. Scheme showing protection of crest of stone wall by means of
T-B method

ROSLINNOSC
VEGETATION

ZIEMIA UPRAWNA
SOIL

1IZOLACIA
PRZECIWWOL
HYDRO-ISOL

BRICKS
MANNER

Ryc. 9. Schemat zabezpieczenia korony muru ceglanego z zastoso-
waniem metody T-B

Fig. 9. Scheme showing protection of crest of brick wall by means of
T-B method

HISTORYZUIACYM CHARAKTERZ

IZOLACIA PRZECIWWODNA
HYDROISOLATION

LAPRAWA
BEZCEMENTO

NON = CEME,
GROUT i

Rye. 10. Przemurowanie korony muru potaczone z aplikacja izolacji
przeciwwodnej

Fig. 10. Re-laying of wall crest combined with application of hydro-
insulation

WARSTWA ZAPRAWY NA
BAZIE TRASSU LUB
PUCOLANY

LAYER OF TRASS OR
POZZOLANIC M

o~

Ryc. 11. Zabezpieczenie korony muru z zastosowaniem zaprawy
pucolanowej lub trassowej
Fig. 11. Protection of wall crest by means of puzzolan or trass mortar

126. Reprodukcja przedstawiajaca sposoby zabezpieczenia koron murdw, za: J. Jasieriko, O. Mierzejewska, K. Hamrol, W. Misztal, op. cit., s. 130.

Szczegdtowy projekt odwodnienia korony muréw lezy poza zakresem tego opracowania.

Rozwigzania projektowe z zakresu

instalacji

przeciwwilgociowych muréw muszg staé sie

przedmiotem osobnych ustalen z odpowiednim urzedem konserwatorskim.
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Podczas naprawy wspotczesnego, pétnocnego oraz zachodniego i wschodniego fragmentu muréw
zaznaczajgcych obrys dawnych zabudowan budynku mieszkalnego nalezy wzig¢ pod uwage korekte
Lusztywnionej” formy wymurowan. Wprowadzony podczas ostatniej konserwacji ksztatt muréw ma
regularne, powtarzajgce sie schodkowe podziaty i schematyczne, proste zakoriczenia blokéw
ceglanych. Te techniczne rozwigzania, bedgce ceng za spetnienie doktryny konserwatorskiej w
zakresie rozrdznialnosci elementéw dodanych, tworzg element obcy i wyizolowany a jednoczesnie
nie tworzg dobrych podziatéw architektonicznych. Proponowane obecnie, przy okazji prac
naprawczych przemurowania miatyby na celu ,,zmiekczenie” zarysu muréw (z korektg wysokosci), co
pozwolitoby na wiekszg czytelnosc¢ tego elementu jako sladu po pierwotnej architekturze. Celem
powinno by¢ utrzymanie charakterystycznej ,, miekkiej” sylwety murdw, uksztattowanej w wyniku
naturalnego, dfugotrwatego procesu destrukcji gotyckiego muru ceglanego. Ostateczna decyzja o
przemurowaniu formy wtérnych uzupetnien powinna by¢é wynikiem ustaled  komisji
konserwatorskiej na etapie prac wykonawczych.

ZABEZPIECZENIE WIEZY

Na fotografiach z 1935-36 r. sredniowieczna wieza bramna nie istniata. Sklepienia byty zawalone.
Zachowata sie jedynie potudniowa $ciana z gotyckim otworem wejsciowym. W latach powojennych
zdecydowano sie na uzupetnienie formy muréw w tym miejscu oraz wykonanie zadaszenia.”
Spalonego nastepnie przed 1983 r. dachu wiezy nie odbudowano, a woda zalewajgca obecnie
niezadaszone sklepienie wiezy dostaje sie do muru, powodujgc jego silne zawilgocenie i
intensyfikacje procesdw niszczgcych.

Nalezy niezwtocznie wykonac zadaszenie tej czesci zabudowan zamku. Jezeli nie bedzie mozliwe
wykonanie o razu docelowej konstrukcji zabezpieczajacej, przed sezonem zimowym nalezy wykona¢
przynajmniej zabezpieczenie tymczasowe.

Zgodnie z punktem siédmym ,Zasad ochrony ruin historycznych”, ustalonych na konferencji w
Ciechanowcu: ,w uzasadnionych przypadkach mozliwe sg wspodtczesne, niewielkie kubaturowo
uzupetnienia architektoniczne pod warunkiem, ze bedg jednoznacznie odrdzniaé sie od historyczne;j
tkanki i konstrukcji, a wprowadzone przeksztatcenia bedg ,,odwracalne”. Wspdtczesne uzupetnienia
(...) nie mogg zmieniac¢ obrazu ruiny w krajobrazie.”

Forma docelowa wiezy powinna wpisywac sie estetycznie w forme zabytkowych muréw. Odradza
sie natomiast odbudowe z uzyciem historyzujgcych materiatdow i rozwigzan, moggcych wprowadzac
btedne informacje o pierwotnej formie wiezy. W przypadki Zamku Dybowskiego nie istniejg
przestanki do historycznej odbudowy.

Biorgc pod uwage podjetg przed kilkudziesieciu laty decyzje o uzupetnieniu muréw i formy wiezy
oraz potrzebe zabezpieczenia tej czesci — nalezy kontynuowac takze decyzje o zagospodarowaniu tej
czesci zgodnie z planowanymi celami uzytecznosci publicznej. Forma zadaszenia oraz rodzaj
konstrukcji stang sie przedmiotem osobnej koncepcji architektonicznej i bedg wymagaty odrebnych
uzgodnien.

49 Projekt zamieszczony w dokumentacji Ireneusza Stawinskiego, op. cit. przewidywat , pokrycie wiezy bramnej dachem
czterospadowym krytym holenderka. Konstrukcja wiezby czterostolcowa, fatwiowo-kleszczowa oparta i stezona
stropem zelbetowym Akermana w ostatniej kondygnacji.”
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ZABEZPIECZENIE PRZED WODA PODCIAGANA KAPILARNIE Z GRUNTU

Projektujac izolacje przeciwilgociowg obiektu nalezy na wstepie (po wycieciu roslinnosci) rozpoznaé
przyczyny zawilgocenia.

Dzieki posadowieniu zabudowan zamku na wzniesieniu problem kapilarnego podciggania wody z
gruntu jest w duzym stopniu ograniczony, cho¢ nie zupetnie nieistotny.

Najwieksze zawilgocenie dotyczy pofudniowego muru dziedzinca w czesci zachodniej.
Prawdopodobnie gtdéwng przyczyna zawilgocenia muru jest zalewanie z otwartego sklepienia wiezy,
jednak nie mozna wykluczy¢ iz wptyw na to ma takze przyleganie od strony zewnetrznej do lica
muréw XIX wiecznego watu (obecnie ocena jest utrudniona ze wzgledu na geste zarosla w tej
czesci). Z punktu widzenia konserwatorskiego stanowi to czynnik niekorzystny dla stanu zachowania
obiektu i wymagatoby odsuniecia od lica ceglanego. Biorgc jednak pod uwage decyzje o nie
ingerowaniu w obiekt witgczajagc w to historyczne nawarstwienia, poprawnym postepowaniem
bedzie wykonanie skutecznego drenazu tego odcinka, bez uzycia mas bitumicznych i innych warstw
uszczelniajgcych na licu muru.

Te same wytyczne, tj uzycia naturalnych metod drenujgcych (z uzyciem mat, rur
wyselekcjonowanych kruszyw), bez uzycia mas izolacyjnych na powierzchni muru oraz zaniechanie
uszczelniania nawierzchni i wifasciwe odprowadzenia wody wokdét zamku dotyczg ewentualnej
izolacji obwodu muréw.

Szczegodtowy projekt ewentualnej izolacji murdw lezy poza zakresem tego opracowania.
KONSERWACIA LICA CEGLANEGO
ZABEZPIECZENIE | KONSERWACJA TYNKOW

Zgodnie z zasadg, iz w obiekcie zabytkowym na styku materiatéw najszybciej zniszczeniu ulegaja
elementy o najnizszej wytrzymatosci — tynki sg elementem najbardziej narazonym na destrukcje. O
skali zniszczen Swiadczy¢é mogg zdjecia pola tynkowanego polichromowanego nad wejsciem do
wiezy bramnej od strony zewnetrznej z korica lat 70. oraz obecnie.

Biorgc pod uwage fakt, iz tynki, czesto w postaci reliktow, ulegajg zniszczeniu wskutek nieostroznie
przeprowadzonych prac konserwatorskich — celowo zostaty omdwione na poczatku tej czesci
opracowania dotyczacej lica ceglanego.

Pierwszym etapem prac powinien by¢ staranny przeglad, dokumentacja i zabezpieczenie
zachowanych tynkéw ze szczegdlnym uwzglednieniem tych, ktore zwiera¢ mogg relikty polichromii.
(Wszystkie pozostawione obecnie relikty tynkdw podlegajg ochronie i konserwacji bedgc swiadkami
historii przeksztatcen architektonicznych zamku.)

W zakresie konserwacji historycznych tynkdow wapiennych proponuje sie nastepujgce postepowanie
konserwatorskie:

Tynki nalezy wzmocni¢ preparatem CaloSil E-25 (koloidalne nanoczasteczki wodorotlenku wapnia).
Odspojone tynki nalezy podklei¢ z uzyciem CaloSil-pasta. Jezeli tynki beda bardzo ostabione mozna
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dodatkowo wzmocni¢ preparatem KSE (CaloSil przyspiesza hydrolize KSE i przyczynia sie do
osiggniecia wtasciwosci hydrofilnych).

Zachowane tynki oczysci¢ recznie, na sucho, ze zwrdceniem szczegdlnej uwagi na ewentualne
relikty polichromii.

Wykona¢ jedynie uzupetnienia zabezpieczajgce tj, szczeliny, rysy, puste przestrzenie, brzegi —
zaprawa na bazie wysokojako$ciowego wapna dotowanego z piaskiem.*

OCZYSZCZANIE

Z lica murdow nalezy usungé roslinnos$¢, osady biologiczne oraz wszystkie materiaty wtérne, ktére
negatywnie wptywajg na stan zachowania obiektu. Dotyczy to przede wszystkim wtérnych spoin o
zbyt wysokiej wytrzymatosci mechanicznej. Spoiny nalezy usuwa¢ mozliwie gteboko, lecz w taki
sposéb, zeby nie uszkodzi¢ zabytkowych cegiet. Podobny postulat dotyczy cegiet o
niedopasowanych wytrzymatosciowo parametrach. Decyzje o zakresie wymiany cegiet wtornych
pozostawia sie na etap realizacji.

Przy oczyszczaniu lica muréw zabytkowych prezentujgcych zty stan zachowania — niewskazane sg
metody mokre, np. oczyszczanie myjka cisnieniowa, ze wzgledu na doprowadzanie duzej ilosci wody
do obiektu i ryzyko uszkodzenia ostabionych cegiet wskutek uzycia wody pod cisnieniem.
Wyeliminowaé nalezy réwniez tradycyjnie uzywane w konserwacji metody chemiczne z uzyciem
kwasu fluorowodorowego lub jego soli gdyz powodujg nadtrawianie materiatéw budowlanych i
powstawanie nierozpuszczalnego fluorku glinu, ktéry w praktyce trwale zespala nawarstwienia z
oryginalnym podfozem®. Dodatkowo do sptukania kwasu potrzeba duzej ilosci wody podawane;
pod cisnieniem, ktérej negatywny wptyw omowiono wyzej.

Zaleca sie oczyszczenie lica ceglanego metodg oczyszczania laserowego. Pozwala ona na
kontrolowane usuniecie czarnych nawarstwien i warstw malarskich, bez ryzyka uszkodzenia
powierzchni cegiet, pobiat i zapraw.

Przy usuwaniu powtok malarskich, ktérych nie uda sie oczysci¢ laserem mozna wspomagac sie
pastami zmydlajgco-rozpuszczalnikowych np.: Remmosol, Deck, 3V3. (Nalezy starannie usuwac
resztki farb i preparatu, gdyz pozostawiajg one hydrofobowa powierzchnie).

Do lokalnego doczyszczania zastosowanie moze miec takze metoda piaskowania (pod warunkiem
zastosowania odpowiedniego scierniwa czyszczacego oraz cisnienia podawanego materiatu). Do
lokalnego oczyszczania cegty proponowang metodg moze by¢é metoda gommage lub oczyszczanie z
uzyciem mikropiaskarki.

DEZYNFEKCIA

Nastepnie przeprowadzi¢ nalezy dezynfekcje obiektu ze szczegdlnym uwzglednieniem partii
przygruntowych oraz miejsc dtugotrwale zacienionych. Wsrdd preparatow o wysokiej skutecznosci i

50 Wapno dotowane dostepne w sklepach konserwatorskich. Piasek kwarcowy lub rzeczny ptukany drobnej granulacji
(bez zawartosci soli).

51 Jadwiga W. tukaszewicz, Wspodfczesne materiaty budowlane w konserwacji ruin, [W:] Zamki w ruinie...op. cit., s. 111.
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dostepnosci wymieni¢ mozna np. Biotin T (CT.S.), Prewentol Rl 80 (C.T.S.). Gama dostepnych
preparatéw jest szeroka i odznaczajg sie one dobrg skutecznoscig, natomiast nie sg w stanie w stu
procentach powstrzymac ekspansji przyrody i w praktyce zabieg dezynfekcji trzeba kilkukrotnie
powtarzac, a nastepnie wtgczy¢ w cykl biezgcej opieki nad zabytkiem.

ODSALANIE

Czes¢ muru zamku jest mocno zawilgocona. Po usunieciu przyczyny zawilgocenia rozpocznie sie
powolny proces wysychania murow. W wyniku tego procesu na licu murow moze dojs¢ do
krystalizacji na powierzchni cegiet rozpuszczonych w wodzie soli. Proces odsychania nalezy
monitorowac pod katem ewentualnych sladéw krystalizujgcych soli i jesli zajdzie taka potrzeba —
partie, w ktérych obserwuje sie zmiany (najczesciej biate pudrowe osady) — nalezy odsoli¢ metodg
wymuszonej migracji do rozszerzonego $Srodowiska. W praktyce konserwatorskiej do odsalania
uzywa sie rdéznego rodzaju oktadéw i zapraw solochtonnych.® Zabieg odsalania jest szczegdlnie
wazny, bo proces rozpuszczenia i krystalizowania soli (zwigzanego ze zwiekszaniem objetosci) w
partiach powierzchniowych moze nastepowac wielokrotnie doprowadzajgc do znaczgcych zniszczen
muru w partii odparowywania.

Bardzo wazne jest w tej sytuacji rowniez uzycie spoiny o niskiej wytrzymatosci i dobrych
wtasciwosciach kapilarnych, ktora (zgodnie z zasadg, iz zniszczeniu ulega materiat najstabszy) bedzie
kumulowata w sobie szkodliwe substancje i pozwoli ochroni¢ zabytkowg cegte.

WZMACNIANIE

Partie lica ceglanego oraz pojedyncze cegty o obnizonej wytrzymatosci wzmocni¢ nalezy
preparatami na bazie estréw kwasu krzemowego np. KSE 300 firmy Remmers. Pozwalajg one na
zachowanie wtasciwosci hydrofilnych, a w zwigzku z tym umozliwiajg przemieszczanie sie wody
(roztwordw soli) w materiatach porowatych bez tworzenia bariery, ktéra powodowac by mogta ich
warstwowe ztuszczanie.”

UZUPEENIANIE UBYTKOW

Partii muru ze zniszczonym pierwotnym licem ceglanym nie nalezy przemurowywac¢ mimo znacznej
gtebokosci ubytku lica ceglanego, gdyz doprowadzitoby to do zmiany charakteru czesci muru i
utracie waloru autentycznosci. Dopuszczalne jest przemurowanie pojedynczych cegiet, ktére ulegty
catkowitej destrukcji, nalezy jednak zwrdci¢ szczegdlng uwage na to, zeby nie zamurowac celowych
otwordw bedacych sladami dawnych konstrukcji.

Do przemurowan w obrebie lica muru zaleca sie uzy¢ cegty recznie wytwarzanej>* o parametrach

52 Dtugosc¢ procesu odsalania zalezy od ilosci soli w roztworze wodnym, zdolnosci odsychania obiektu oraz warunkow
atmosferycznych. Oktad nalezy zdejmowac suchy, gdyz tylko catkowite wyschniecie oktadu gwarantuje krystalizacje soli
w oktadzie. Zabieg powtarzac nalez zazwyczaj kilkukrotnie. Szczegdty technologiczne opracowywane sg w zaleznosci od
potrzeb w procesie realizacyjnym.

53 Wiestaw Domastowski, Maria Kesy-Lewandowska, Jadwiga W. tukaszewicz, Badania nad konserwacjq murow
ceglanych, Torun, 1998, s. 181.

54 Korzystne bytoby uzycie rodzimych ztoz gliny. Alternatywnie J. W. tukaszewicz, op. cit.,, s. 112 proponuje dla
przyktadu przebadang pod katem parametrow wytrzymatosciowych cegte z Cegielni Trojanowscy lub inng wytwarzang
w okolicy Krasnika.
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wytrzymatosciowych i nasigkliwosci zblizonej do cegty gotyckiej, a wiec wytrzymatosci na sciskanie
mieszczgcej sie w granicach 6-9 MPa, nasigkliwosci 6-19%.> Ponadto cegta ta wymiarami musi
odpowiadaé cegle gotyckiej, wskazane jest tez, zeby miata zblizong kolorystyke.*®

Mniejsze ubytki materiatu ceramicznego uzupetni¢ nalezy dedykowanymi do tego zaprawami
mineralnymi np. Restauriermdértel firmy Remmers lub NSR firmy Optolith. Sg one lepiej niz
wspotczesne cegty dopasowane do zabytkowych cegiet, jednak i tutaj parametry zapraw firmowych
wapienno-trasowych sg zbyt wysokie i szczelne w poréwnaniu do zabytkowych>. W praktyce
konserwatorskiej zaleca sie stosowanie dodatku piasku, ktéry powoduje poprawe parametréw
nasigkliwosci na rzecz obnizenia (réwniez korzystnego) parametréw wytrzymatosciowych.

Ubytki nalezy uzupetnia¢ minimalnym zakresie: profile obramien okiennych, ktére porzadkujg i
domykajg forme architektoniczng obiektu oraz w miejscach, gdzie istnieje ostry zarys ubytku lub
ryzyko penetracji przez wode, np. pekniecia. Precyzyjne okreslenie zakresu uzupetnien mozliwe jest
podczas prac wykonawczych (pod nadzorem konserwatorskim).

SPOINOWANIE
Nie nalezy wykuwaé nie wykuwaé autentycznych spoin (réwniez historycznych)®® za wyjatkiem
wtornych spoin XX wiecznych, o zbyt wysokiej wytrzymatosci mechanicznej. Wtdrne usungc
mozliwie gteboko, tak, aby po zatozeniu nowej spoiny umozliwi¢ na powrdt prawidtowg wymiane
wilgotnosciowa muru.

Badania nad gotowymi zaprawami uzywanymi do spoinowania nie daty jak dotgd jednoznacznego
wskazania materiatow w petni akceptowalnych dla obiektéw S$redniowiecznych. Celem jest
wprowadzenie spoiny, ktéra bedzie tworzyta rodzaj sgczka dla substancji niekorzystnie dziatajgcych,
zawartych w murze. Zaprawa taka ma pierwsza ulec zniszczeniu, chronigc zabytkowg cegte, zaktada
sie wiec jej niskg wytrzymatosé.

W przypadku zamku najlepszym rozwigzaniem bytoby uzycie recznie mieszanych zapraw
wapiennych na bazie wysokojakosciowego spoiwa wapiennego. Sposrdd dostepnych firmowych
zapraw dedykowanych do spoinowania cegiet w obiektach zabytkowych najlepszymi (najnizszymi)
parametrami wytrzymatosciowymi charakteryzuje sie zaprawa TKF M2,5 firmy Tubag (deklarowana
wytrzymatosé na Sciskanie = 2,5 MPa).

Wstepnie proponuje sie zaktadac spoine prostg, gracowang (o obrobionej powierzchni), wklesta
kilka milimetréw wobec lica ceglanego — odrdznialng forma od historycznych spoin. Szczegdtowa
koncepcja powinna zosta¢ dopracowana przez komisje konserwatorskg podczas realizacji prac.

55 Dla porownania wytrzymatosé na sucho cegty wspotczesnej 15-20 MPa, nasigkliwosé 9-16%, za: J. W. tukaszewicz,
op. cit.,, s. 112.

56 W przypadku zamku dybowskiego postulat, aby przy przemurowaniach lica granica uzupetnien byt widoczna, lecz
zintegrowana z licem proponuje sie rozwigza¢ poprzez uzycie cegty wytwarzanej recznie, nie postarzanej o parametrach
wytrzymatosciowych i wymiarach dopasowanych do cegty zabytkowej oraz zblizonej kolorystyce.

57 Zaprawy do uzupetniania ubytkdow w cegle sredniowiecznej powinny mie¢ wytrzymatos¢ na sciskanie ok 9 MPa. Za:
W. Domastowski, M. Kesy-Lewandowska, J. W. tukaszewicz, op. cit., s. 182.

58 Catkowicie zwietrzate zaprawy, a raczej ich pozostatosci nalezy usungé, gdyz nie spetniajg one swej funkcji, a
wzmocnienie ich nie jest mozliwe.
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Kolor spoiny, zblizony do sredniowiecznej zaprawy wapiennej nalezy dobra¢ podczas prac
realizacyjnych (lub w przypadku zapraw recznie mieszanych — pozostawi¢ w naturalnym, wapienno-
piaskowym kolorze).

INNE

Nie zaleca sie wykonywania hydrofobizacji obiektu, jako zabiegu obcego wobec materiatu
historycznego. Prawidtowo przeprowadzone prace konserwatorskie i zabezpieczajgce pozwolg na
prawidtowg, naturalng regulacje wilgotnosciowa muru.

Na tym etapie, w zwigzku z postulatem rozpoznawalnosci uzupetnien nie zaktada sie estetyzujgcego
scalania kolorystycznego w obrebie lica ceglanego. Gdyby jednak z jakiego$ powodu taka potrzeba
zaistniata — scalen nalezy dokonywac lokalnie z uzyciem farb wapiennych np. Romanit-Farbe firmy
Keim.
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7. WSTEPNE WYTYCZNE PROJEKTOWE

Rozdziat zawiera ogdlne uwagi i wytyczne dla planowanych prac projektowych i remontowych w
otoczeniu obiektu. Autorka projektu nie uzurpuje sobie prawa wskazywania rozwigzan
szczegdtowych, zwtaszcza, ze czes$¢ ustalenn wynika¢ bedzie z przepisdow prawa budowlanego oraz
koncepcji architektonicznej, ktéra bedzie przedmiotem osobnych ustalen i decyzji.

Obecne warunki konserwatorskie (poza omoéwionym wczesniej technologiczno-konserwatorskim
zabezpieczeniem ruin i ich historycznego otoczenia i nieingerowaniu bezposrednio w pozostatosci
przez odbudowy lub rozbudowy) zaktadaja:

- odbudowe dachu wiezy bramnej z adaptacjg izby strazy i poddasza

- ograniczone wprowadzenia zabudowy niezwigzanej trwale z gruntem oraz ewentualnie innych
urzadzen niezbednych do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej

- mozliwos¢ lekkiego, nietrwatego zadaszenia dziedzirica (w catosci lub czesci ponizej poziomu
korony muréw obwodowych

- mozliwos¢ wprowadzenia lekkiej, niezwigzanej trwale z gruntem kubatury w czesci wschodniej
dziedzinca

- adaptacje pomieszczenia i poddasza wiezy bramnej

Dopuszcza sie takze obiekty towarzyszace, poza obrebem watu i fosy, z lokalizacjg na potudnie i
zachdd od zamku (np. przy drogach od strony watu przeciwpowodziowego.

Wydaje sie, ze stanowisko to daje dos¢ duze mozliwosci adaptacyjne, pod warunkiem zachowania w
nienaruszonym stanie tkanki zabytkowej obiektu.>®

Tereny wokoét zamku dybowskiego sg w niewielkim stopniu zagospodarowane. Brakuje dobrych i

59 Ciekawym gtosem w dyskusji dotyczgcej przeznaczenia zamku byty wypowiedzi sSrodowiska torunskiego z posiedzenia
Sekcji Historycznej Mitosnikoéw Torunia w 1998 r: Profesor Marian Biskup podkreslit koniecznos¢ przygotowania petnej
dokumentacji dziejow zamku dybowskiego, zauwazajgc, iz nie zdajemy sobie w petni sprawy z ogromnego znaczenia tej
budowli (...) W dalszej czesci wypowiedzi wyrazit on poglad, iz niedopuszczalne jest przeksztatcenie ruin w kolejny obiekt
rozrywkowy. Profesor zwrdcit uwage na konieczno$é przeprowadzenia dalszych badan archiwalnych, wskazujac jako
miejsca poszukiwan inwentarze krélewszczyzn.

Dr hab. Bogustaw Dybas stwierdzit, ze nalezy wypracowac koncepcje zagospodarowania ruin w sposob, ktéry pozwolitby
na zdobycie Srodkéw niezbednych dla konserwacji i zabezpieczenia. Zwrdcit tez uwage, ze aby obiekt zaistniat w
spotecznej swiadomosci, aby byt odwiedzany i doceniany, musi by¢ widoczny. Inaczej nie ma szans na przyciggniecie
szerszego grona zwiedzajgcych i nie spetnia swojej funkgji.

Prof. Jan Tajchman zwrécit uwage na to, iz zagospodarowanie terendow wokoét zamku nie musi oznaczaé ingerencji w
samg bryte zachowanych muréw. W poblizu mozna by zorganizowac¢ kemping, a ruiny sredniowiecznego zamku bytyby
jego atrakcja. (...) Jeszcze lepszym rozwigzaniem bytaby budowa motelu, ktéry przynositby dochody réwniez w sezonie
zimowym.

Reasumujac — wydaje sie, iz w 1998 roku uczestnicy posiedzenia wyrazali w wiekszosci dos¢ duzg otwartosé¢ na
réznorodne mozliwosci zagospodarowania ruin, z zastrzezeniem, iz priorytetem jest ochrona materii zabytkowej. (Cho¢
nalezy mie¢ na uwadze, ze przytaczane wypowiedzi ujawniajg poglad osdb biorgcych udziat w nardzie w tamtym
miejscu i czasie i nie sg oficjalnym stanowiskiem w sprawie.) Za: Maciej Krotofil, Sprawozdanie z posiedzer Sekcji
Historycznej To-Mi-To, Rocznik Torunski. Tom 26, Rok 1999, s. 224-225..
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dobrze oznaczonych drog dojazdowych, parkingu a sam teren zamku przede wszystkim od strony
potudniowej i zachodniej porastajg geste zarosla. Dodatkowo na niekorzys¢ zamku wptywa fakt, iz
jest on stabo widoczny z drugiej strony Wisty. Wszystkie te zagadnienia powinny stac sie czescig
catosciowego projektu zagospodarowania zamku dybowskiego.

Przy pracach projektowych w bezposrednim otoczeniu zamku nalezy uwzgledni¢ nastepujgce uwagi:

Nalezy rozwazy¢ przywrdcenie fosy i odbudowe mostu, cho¢ plany ewentualnej rekonstrukcji muszg
sta¢ sie przedmiotem osobnych ustalen ze stosownymi instytucjami. Od strony konserwatorskiej
koncepcja ta nie zagraza zabytkowi, przywracajgc jednoczesnie ciekawy walor historyczny.

W kwestii zagospodarowania powierzchni dziedzinca — proponuje sie wykonanie nawierzchni z
fatwego do utrzymania, stabilnego materiatu i walorach estetycznych neutralnych dla przysztych
planéw zagospodarowania ruin. Projektowana nawierzchnia musi by¢ bezpieczna dla istniejgcego
ponizej obecnego poziomu historycznego bruku® oraz pozwalaé na skuteczne odprowadzanie wody
opadowej bez uzycia wspodtczesnych kratek Sciekowych. Nie nalezy projektowaé na dziedziricu
wspotczesnej, betonowej kostki brukowej.

Obecnie czes$¢ otworow drzwiowych zamknieta jest prosty, zabezpieczajgca stolarkg drewniana.
Projekt docelowych zamknie¢ otworéw drzwiowych bedzie czescig projektu architektoniczno-
budowlanego zagospodarowania zamku.®*

Ponadto przy pracach projektowych unika¢ nalezy mocowania na elewacjach zabytkowych
elementédw obcych: baneréw reklamowych, tablic informacyjnych (za wyjgtkiem oznaczenia obiektu
zabytkowego), oswietlenia i widocznych instalacji. Wskazane jest, aby niezbedne ze wzgledow
uzytkowych elementy umieszcza¢ na osobnych stupach, czy innych elementach, a jezeli nie bedzie
takiej mozliwosci — instalacje przeprowadza¢ w sposdb niewidoczny, neutralny dla obiektu.

Duzym problemem w przypadku zamku dybowskiego jest wandalizm. Sytuacje mozna prébowad
poprawi¢ za pomocg wzmozonego monitoringu i ochrony, jednak skuteczniejsze, niz wymuszone
metody kontroli moze okaza¢ sie przywrocenie obiektu do uzytecznosci publicznej.

60 Od strony konserwatorskiej mozliwe jest odstoniecie i ekspozycja historycznego bruku

61 W archiwum MKZ w Toruniu znajdujg sie projekty historyzujgcych drzwi dekoracyjnych, ktére réwniez mogg by¢
wykorzystane w przysztej aranzacji.
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